0
o
0

XL

.

s

O



https://zowimizax.godoxevez.com/135748481324510767864128014057133626710909?zetedesolejapafitenoreve=putevokanukepakeroxatuvuketugebetoxokudazusunobafudunukolapevafibunukosijibuxukutosafubofaxitumoselilijabixiwubugufikelunefepugalefazobofobewatenibopewinesokabajebewixuzexejizogimozimelupumaxonapasuwo&utm_kwd=iddianameyi+kim+haz%C4%B1rlar&vejirilikezejijopemitodobutamiwojoxofosegabevovumolaromavafezijopigexozirekorimijefajakinixewo=jiviwaxiwofutinafedulatofedozazemiguxujepesubiraposodijuguzupegibajupinupafogilipojejuxigefilaxebetusegarosusonajabobasemi




Iddianameyi kim hazirlar

Ceza Hukuku, Genel Hukuki Bilgiler iddianame, bir sucun islendigine dair yeterli siiphenin bulunmasi halinde savcilik tarafindan hazirlanan ve mahkemeye sunulan resmi belgedir. Ceza yargilamasinin baslamasi icin en temel adim olan iddianame, hem sanigin hem de mahkemenin suclamalardan haberdar olmasini saglar. Ceza Muhakemesi Kanunu’'na
(CMK) gore iddianame, kamu davasinin agilmasini saglayan ve hangi fiillerin hangi delillere dayanilarak suglama konusu yapildigim aciklayan bir metindir. iddianame, yalnizca soyut suglamalar icermez; olayin ayrintilhi anlatimini, suglamaya konu fiilleri ve delilleri somut sekilde gostermelidir. Ceza sorusturmasi stireci tamamlandiginda ve yeterli siiphe
olustugunda, savci tarafindan hazirlanarak ilgili mahkemeye sunulur. iddianamede Hangi Bilgiler Yer Alir? iddianame, sadece sanidin isnat edilen fiillerle suclandigin bildiren bir belge degildir; ayn1 zamanda belirli yasal unsurlar: tasimasi gereken ciddi bir hukuki metindir. Bir iddianamede bulunmas1 gereken temel bilgiler sunlardir: Siiphelinin
kimlik bilgileri: Adi, soyadi, dogum tarihi, adresi gibi temel kimlik unsurlarn yer alir. Sugun islendigi yer, zaman ve yontem: Olayin detayli anlatimi yapilir. Isnat edilen sug ve yasal dayanagi: Hangi suctan yargilama yapilacagdi ve bu sucun hangi yasal maddelere dayandig1 acikga belirtilir. Delillerin listesi: iddia edilen sugu destekleyen tiim somut deliller
siralanir. Hukuki degerlendirme: Savcinin olay ve deliller iizerinden yaptig: hukuki yorumlar yer alir. Bu unsurlarin eksik olmas: halinde, mahkeme iddianameyi iade ederek davanin acilmasini reddedebilir. Bu yiizden savcilik iddianame hazirlarken son derece dikkatli bir calisma yiiriitiir. iddianame Nasil Hazirlamir? iddianamenin hazirlanmasi belli bir
siire¢ sonunda gerceklesir. Bu siire¢ su adimlarla ilerler: Sorusturmanin Tamamlanmasi: Savcilik, siipheli hakkinda topladig: delilleri degerlendirir. Yeterli Siiphenin Belirlenmesi: Siipheli hakkinda kamu davasi acilmasina yetecek derecede siiphe varsa iddianame diizenlenir. iddianamenin Yazilmasi: Savci, yukarida sayilan zorunlu unsurlar icerecek
sekilde iddianameyi hazirlar. Mahkemeye Sunulmasi: iddianame, gorevli ve yetkili mahkemeye gonderilir. iddianamenin Kabulii: Mahkeme, iddianameyi inceler. Usul ve icerik acisindan eksiklik yoksa iddianame kabul edilerek dava siireci baslar. Eger iddianamede ciddi eksiklikler veya yasal zorunluluklara aykiriliklar bulunursa, mahkeme iddianameyi
iade ederek davay1 agmaz. iddianamenin Kabulil ve Dava Siireci i{ddianamenin mahkeme tarafindan kabul edilmesiyle birlikte kamu davas1 resmen acilmis olur. Bu asamadan sonra dava dosyasi sanija ve miidafiine teblig edilir. Sanigin savunma hakki cercevesinde durusmalar diizenlenir ve yargilama siireci baslar. iddianame kabul edildikten sonra:
Mahkeme durusma giini belirler. Sanik ve varsa magdur, misteki gibi taraflara davetiyeler gonderilir. Yargilamanin ana konusu, iddianamede belirtilen suglamalar olur. Mahkeme, yargilamay1 yalnizca iddianamede yer alan fiillerle sinirli olarak yuritiir. Bu nedenle iddianamenin icerigi, davanin kapsamini ve sinirlarini belirleyen kritik bir 6neme
sahiptir. iddianame Hangi Hallerde lade Edilir? Mahkeme, iddianameyi baz1 durumlarda iade edebilir. lade sebeplerinden bazilar sunlardir: Sucun agik ve somut sekilde gosterilmemesi Yeterli siiphe olusturan delillerin gosterilmemesi Sucun yasal unsurlarinin aciklanmamasi Iddianamede zorunlu unsurlarin eksik olmas: Iddianamenin iadesi halinde
savcilik, eksiklikleri tamamlayarak yeni bir iddianame diizenlemek zorundadir. Bu da sorusturma siirecinin bir siire daha uzamasina yol agabilir. Bu nedenle iddianame hazirlanirken son derece dikkatli bir degerlendirme yapilir. iddianameye itiraz Edilebilir mi? Tiirk Ceza Muhakemesi sisteminde iddianamenin kabulii kararina dogrudan itiraz
edilemez. Ancak iddianamenin icerigine yonelik savunmalar, durusma asamasinda sanik veya miidafii tarafindan yapilabilir. Ozellikle: gibi savunmalar, mahkeme huzurunda ileri siirillerek beraat talep edilebilir. Yani iddianamenin varligi, mahkemenin sanigin mutlaka mahk{im olaca@ anlamina gelmez. Savunma hakkinin kapsami, iddianamede yer
alan suclamalara kars: her tiirlii itiraz1 icerir. iddianame nedir denildigi zaman ceza yargilamasinin belki de en énemli asamasi ile karsilasiriz. Dolayisiyla iddianamenin hazirlanisi, igerigi, reddi, kabulii, iadesi, sonuglar vs. oldukca énem tasir. Yazimizda iddianame nedir sorusunu cevapladiktan sonra konunun énemli detaylarina yer verdik. Ayrica en
sik sorulan sorulari cevaplandirdik. Kanuni diizen ile birlikte uygulamadaki isleyise yer verdik. Dikkatli okumanizi tavsiye ediyoruz. Bir sug fiili ile ilgili olarak sorusturma yapan Cumhuriyet savcisinin sorusturma sonunda topladigi delillerden yola gikarak yargilamaya gecilmesi gerektigi kanaatine ulastiktan sonra buna iliskin hazirladig: rapora
iddianame denir. Ceza muhakeme streci genel olarak su sekilde isler: IDDIANAME ONCESI VE SONRASI SUREC Suc fiili ile ilgili savcilik bildirim alir (ihbar veya sikayet). Savci sorusturmaya baslar, delilleri toplar, ilgililerin ifadesini alir. Yeterli supheye (delile) ulasan savci iddianame hazirlar ve mahkemeye sunar. Mahkeme iddianameyi hukuka
uygun bulmazsa savciya iade eder ve diizeltmesini ister. Mahkeme iddianameyi kabul ederse yargilama (kovusturma) asamasi baslar. Yargilama yapan ceza mahkemesi hiikiim verir. Hitkkmiin ne olduguna bagh olarak kisi buna itiraz edip iist derece yargisina tasiyabilir. Nihayetinde karar kesinlesir ve muhakeme siireci sona erer. iddianame éncesi ve
sonras! siirecle ilgili olarak “sorusturma nedir”, “kovusturma nedir” ve “kovusturmaya yer olmadigina dair karar” baslikli yazilarimizi okuyabilirsiniz. iddianame nedir denildigi zaman aslinda savcinin hazirladig: 2 - 3 sayfalik basit bir metin anlasilmamalidir. iddianame tiim sorusturma siirecinin bir sonucu olarak ortaya cikar. Asagida da izah
edecegimiz iizere iddianame, mahkemenin yargilamada baslangic olarak ele aldigi en énemli metindir. Dolayisiyla ciddi bir hukuki zemini vardir. Buna itiraz edilebilir, hukuka uygun degilse iadesi saglanir. Dolayisiyla ceza yargilamasi siirecinde iddianame ile ilgili siirecin énemle {izerinde durulmalidir. iddianame Ornekleri iddianame nedir
meselesinden sonra konunun diger detaylarina gecmeden iddianame 6rnekleri konusuna deginmek istiyoruz. Uygulamada ceza sorusturmasina muhatap olan kisilerin iddianame 6rnekleri arama ¢cabasinda olduguna sahit oluyoruz. Ancak belirtmemiz gerekir ki bu hatali bir cabadir. Her ne kadar bir olay yasanilan diger olayla benzermis gibi goriinse de
aslinda hukuki zeminde sonugclari ve takibi bakimindan birbirinden ¢ok farklh 6zellikler tasiyor olabilir. Dolayisiyla benzermis gibi goriinen miinferit vakialarin iddianamelerine bakarak hatali sonuclara ulasilir. Bu nedenle iddianame 6rnekleri iizerinden bir degerlendirme degil, deneyimli ceza avukatlarindan yardim alarak ve ihtimalleri gozeterek
hukuki 6n degerlendirme yapilmalidir. iddianame Ne Kadar Siirede Hazirlanir? iddianame ne kadar siirede hazirlanir sorucu ceza yargilamasina muhatap olan kisinin dogal olarak en ¢ok merak ettigi sorulardan biridir. Ancak ne yazik ki bu soruya verilecek net bir cevap yoktur. Peki bu neden béyle? Soyle ki; suc tipi, olayin yasanis sekli, savciligin
yogunlugu, delillerin elde edilmesi, fail ve magdurlara ulasilmasi, adli takvim vs. bir gok unsur zamansal olarak artirici veya azaltici etkiye sahip olabiliyor. O kadar ki olayin yasandig: hafta iddianame hazirlanabilecegi gibi olaydan 2 yil sonra iddianame hazirlandig: da goriilebilir. Ancak sunu 6nemle séyleyebiliriz ki ok anormal olmayan, delilleri
ortalama sabit olan, failleri belli bir olayda normal sartlarda iddianame hazirlanmasi 3 - 4 ay1 gegcmez. Mahkeme Iddianame ile Bagli Midir? Ceza Muhakemesi Kanunu madde 225 diizenlemesine gére mahkemenin verecegi hilkiim ancak iddianamede yer alan sug, fiil ve faillere iliskin olarak verilebilir.Yani mahkeme iddianame ile bagli midir sorusuna
verilecek cevap baghdir olacaktir. Demek oluyor ki iddianame yargilamanin sinirlarini belirler. Ancak bazi durumlarda sugun vasfi degisebilir. Yani savci belirli bir sugtan hazirlamistir iddianameyi ancak mahkeme yargilama sirasinda aslinda farkli bir sugun islendigini fark etmistir. Ornegin cinsel taciz olarak hazirlanan iddianame sonrasinda mahkeme
sugun aslinda cinsel saldir1 oldugunu distinebilir veya tam tersi de olabilir. Bu tir durumlarda kimi zaman yeniden iddianame diizenlenir, kimi zaman saniga ek savunma hakk: taninir kimi zamansa sanigin savunmasinin bile alinmasina gerek duyulmaz. Bunlar genel olarak sucun niteliginin tamamen baska bir suca déniismesi, cezay:1 azaltici veya
artirici nitelikli halin degismesi, sanik lehine degisim olmasi gibi nedenlerden kaynaklanir. iddianame Diizenlenmesinin On Sartlar1 iddianame diizenleyebilmek icin bir takim 6n sartlar bulunur. Bunlarn su sekilde siralayabiliriz: Savcilik ihbar veya sikayet niteliginde bir bildirim ile veya baska bir sekilde sucun islendigine dair bildirim almis olmalidir.
Sorusturma yapilmali ve kovusturmaya ge¢mek icin yeterli siiphe bulunmalidir. Yani fiil ve faile iliskin yeterli bulgular olmalidir. iddianamede Olmasi Gerekenler Ceza Muhakemesi Kanunu madde 170 diizenlemesinde iddianamede bulunmasi gerekenler yer almistir. Buna gére iddianamede su hususlar yer alir: Siiphelinin kimligi, Miidafii (avukat1)
Maktul, magdur veya sugtan zarar goren kisilerin kimligi Magdurun veya suctan zarar gorenin vekili veya kanuni temsilcisi Thbarda bulunan kisinin kimligi (aciklanmasinda mahsur yoksa) Sikayette bulunan kisinin kimligi Sikayet tarihi Faile isnat edilen su¢ ve uygulanmasi gereken mevzuat hiikimleri isnat edilen sucun islendigi yer, tarih ve zamanina
iliskin bilgiler isnat edilen suca iliskin deliller Siiphelinin tutukluluk durumu, tutuklu ise gozalt: ve tutuklamaya iliskin tarih bilgileri ve siireleri Bu saydigimiz unsurlar iddianamede kesin surette bulunur. Bunun haricinde siipheliye isnad edilen sugu olusturan olaylar halihazirdaki delilleri ile iliskili sekilde izah edilir. Iddianamenin sonug kisminda
siipheli aleyhine olan durumlarin yaninda lehine olan durumlara da yer verilir. Nihayetinde uygulanmasi talep edilen ceza ve giivenlik tedbirine yer verilir. iddianamenin Iadesi Iddianame sucun iist ceza sinirina gore asliye ceza mahkemesine yahut agir ceza mahkemesine sunulur. Mahkeme incelemesini yaptiktan sonra iddianameyi kabul eder veya
savciya iade eder. Su hallerde iddianame iade edilir: Yukarida iddianamede bulunmasi gerek diye belirttigimiz hususlar yoksa Sugun siibutuna iliskin dogrudan etki edebilecek bir delil toplanmadan - arastirilmadan iddianame hazirlanmissa On 6deme, uzlastirma ya da seri muhakeme uygulanmasi gerektigi sorusturma dosyasindan acikca anlasilan
islerde bu uygulamalar yapilmadan iddianame hazirlanmissa Sorusturma baslatabilmek icin izin veya talep gereken hallerde bu izin veya talep sartina uyulmamissa Sadece sugun hukuki nitelendirilmesinden étiirii iddianamenin iadesine karar verilmez. iddianamenin incelenmesi ve iadesi 15 giin igerisinde yapilmak zorundadir. Bu siire gegirilmisse
iddianame iade edilemez. Iddianamenin iadesinde mahkeme iade gerekgesini ve eksikliklerini belirtir. iIddianamenin iadesi tizerine savci eksiklikleri tamamlar, hatalar diizeltir. Kovusturmaya yer olmadigina dair karar gerektiren bir durum yoksa iddianameyi yeniden mahkemeye gonderir. Mahkeme eksiklik gériirse gene iddianameyi iade edebilir.
Ancak ilk iadede gésterdigi gerekgeler disinda baska bir gerekge ile iade edemez. Yani ilk iadede gostermediyse baska bir eksiklige dayanamaz. iddianamenin fadesine itiraz: iddianamenin iadesine itiraz hakk: yalnizca Cumhuriyet savcisina aittir. iddianamenin iade Edilemeyecegi Haller iddianamenin iade edilemeyecegi baz1 haller vardir. Bunlar su
sekilde siralayabiliriz: Sucun hukuki nitelendirilmesinden 6tiirii iddianame iade edilemez. Bu tiir durumlarda saniga ek savunma hakki verilir. Iddianamenin sunulmasindan sonra 15 giin icerisinde iade edilmeyen iddianame bir daha iade edilemez. Sucun niteligi degistikten sonra gérevsizlik (asliye ceza - adir ceza) sorunu ¢iksa dahi iddianame iade
edilemez. Yargitay uygulamasinda mahkemenin yetkisizlikten 6tiirii iddianameyi iade edemeyecegi kararlar yer alir. Gorev ve yetkiye iliskin iddianamenin iadesi haricinde mahkeme sonradan kendisi karar verebilecektir. iddianamenin Taraflara Tebligi iddianamenin kabul edilmesinin ardindan artik kamu davas1 agilmis ve kovusturma asamasi
baslamistir. iddianame cagr kagudi ile birlikte saniga (sorusturma asamasinda siipheli olarak anilan ve burada artik sanik olarak anilacak olan kisiye) génderilir. Eger sanik tutuklu degilse, mazereti olmaksizin gelmemesi halinde zorla getirilecegi bildirisi de bu tebligatin icerisinde yer alir. Tutuklu saniga durusma giinii bildirilir. iddianameye itiraz
Iddianameye itiraz da uygulamada siklikla merak edilen konular arasinda yer alir. Ancak belirtmemiz gerekir ki iddianameye itiraz imkani s6z konusu degildir. Ancak yukarida da degindigimiz iizere iddianamenin iadesine savcinin itiraz etme imkani bulunur. Bunun haricinde siipheli, miidafii, katilan vs. iddianameye itiraz etme imkanina sahip degildir.
iddianameden Kag Giin Sonra Mahkeme Olur? Mahkeme iddianamenin kabul edilmesinden sonra durusma giinii belirler ve durusmada hazir bulunmasi gereken kisilere davet génderir. Miidafii yani sanigin avukat1 da sanikla birlikte davet edilir. Gagr kagidinin teblig edilmesi ile durusma tarihi arasinda en az 1 ay olacag: kanun ile sabittir. Ancak
bunun icin kanunda belirtilmis azami bir siire yoktur. Dolayisiyla iddianameden kag giin sonra mahkeme olur sorusuna net bir cevap vermek miimkiin degildir. Bunu belirleyecek olan mahkemedir ve tarifi taraflara bildirir. iddianameden kag giin sonra mahkeme olur sorusuna verilecek olan cevap kimi zaman 2 hafta kimi zaman 1 ay kimi zaman 3 ay
seklinde verilebilir. Yani bir belirsizlik s6z konusudur. iddianamenin Degerlendirilmesi Sonrasi Acilis Nedir? Iddianamenin degerlendirilmesi sonrasi acgilis ceza sorusturma asamasinda e-devlet veya UYAP sistemi kontrol edildiginde goriilebilen bir ifadedir. iddianamenin degerlendirilmesi sonras: acilis ifadesi savcinin iddianame hazirlayarak hakime
sundugu, hakimin sorusturma dosyasini degerlendirip kabul ederek ceza davasi acildig1 anlamina gelir. Bu asamadan sonra sorusturma asamasi bitip kovusturma yani ceza mahkemesinde yargilama asamasinda gecilmistir. iddianame ile ilgili Siirecte Dikkat Edilmesi Gerekenler iddianame nedir denildigi zaman bahsedilmesi gereken 6énemli detaylara
ve slirecin bilinmesi gereken bazi noktalarina yer verdik. Ayrica belirtmemiz gerekir ki stire¢ cogu zaman bu bahsettiklerimizi asar. Yani her somut olay kendi igerisinde kendine has 6zellikler tasir. Dolayisiyla her somut olayda o olaya 6zgl hukuki care iiretilmeli, ihtimalleri gozeterek ona gore hareket edilmelidir. Aksi halde kisi hakli iken, siireci iyi
yoénetemedidi i¢in, haksiz ¢ikabilir. Bu noktada yapilacak olan en saglikli sey deneyimli ceza avukatlarinin yardimina basvurmak olacaktir. Bu konunun detaylar icin “ceza avukat1” baslikli yazimizi okuyabilirsiniz. iddianame, sorusturma neticesinde elde edilen delillerden sug islendigi kanaaatine varan Cumhuriyet savciliginin siipheli hakkinda ceza
davas1 agmak iizere diizenledigi belgedir. iddianame, gérevli ve yetkli mahkemeye hitaben sug siiphelisinin cezalandirilmas: istemiyle yazilir. Su¢ islendigi hususunda yeterli siiphe varsa kural olarak savcilik bir iddianame diizenleyerek dava acmak mecburiyetindedir. Ceza muhakemesinde bu duruma “kamu davas1 agma mecburiyeti ilkesi”
denilmektedir. Ceza mahkemesinin bir olay: ele alip yargilama yapabilmesi i¢in savcilik tarafindan iddianame ile mahkemeye bir dava acilmasi sarttir. Savcilikgca dava agilmadan ceza mahkemesi kendiliginden bir olaya iliskin yargilama yapamaz. Savciligin diizenledigi iddianame ile ceza mahkemesine agilan her tiirlii dava “kamu davas1” olarak
nitelendirilir. Savcilik herhangi bir su¢ islenmisse -istisnani bazi haller hari¢- kamu davasi acmak ve agtig1 davay1 da sonuna kadar takip etmek zorundadir. iddianamede, siiphelinin suglandig: olay acikca anlatilmali, siiphelinin eylemi ne sekilde isledigi ve eylemin hangi sucu olusturdugu belirtilmelidir. Savcilik iddianame ile ilk kez dava konusu etmek
istedigi uyusmazhg: anlatir; siiphelinin yargilanacagi olay ve kanun maddesi hakkindaki iddiasini agiklar. Savciligin iddiasini igeren iddianame mahkeme tarafindan kabul edildiginde saniga teblig edilerek savunma hazirlamasi i¢in imkan taninir. Ceza mahkemesine verilen iddianame 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'ndaki zorunlu sartlar:
tasimadidn takdirde kamu davasinin acildigi mahkeme “iddianamenin iadesine” karar verir. Savciligin diizenledigi iddianame kanuni tiim sartlar icerdigi takdirde, mahkeme tarafindan “iddianamenin kabulii karar1” verilir. iddianame mahkemece kabul edildiginde yargilama baslar; sorusturma asamasi biter, kovusturma asamasi baslar. Mahkeme
iddianameyi kabul ettikten sonra bir “tensip zapt1” diizenleyerek durusma hazirhig islemlerini yapar. iddianame, ceza mahkemesinin sanik hakkinda yapacagi yargilamanin sinirlarini belirler. Yargilamay1 yapacak mahkeme iddianamedeki olay anlatimiyla baghdir, mahkeme iddianamede gosterilmeyen bir fiil ile ilgili sanik hakkinda hiikiim kuramaz. Bu
duruma “iddianameyle baghlk” veya “yargilamanin simirlihgi” ilkesi denilmektedir. Ornegin, bagkasina ait mal ¢aldign icin TCK m.141 geregi hirsizlik sugu nedeniyle hakkinda iddianame diizenlenen sanmigin durusma sirasinda magduru tehdit de ettigi ortaya ¢ikinca, sanik hakkinda tehdit sugu nedeniyle hitkiim kurulamaz. Ciinkii mahkeme
iddianamedeki fiil ile baghdir, iddianamede hirsizlik sucuna iliskin olay anlatimi vardir, tehdit suguna iliskin olay anlatimi yoktur. Bu nedenle yargilama sirasinda ortaya c¢ikan tehdit fiili i¢in ayrica su¢ duyurusunda bulunularak ayri bir iddianame diizenlenmesi saglanmalidir. iddianame Diizenlenmesinin Sartlar1 Nelerdir? iddianame diizenlenebilmesi
icin su sartlarin gergeklesmesi gerekir: 1. Sorusturma Sart1 iddianame diizenlenebilmesi igin savcilik tarafindan yiiriitillen bir su¢/ceza sorusturmasi olmalidir. Cumhuriyet Savcisi, ihbar, sikayet veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez sorusturma agmak zorundadir. Savcilik sug siiphesi varsa sorusturma
acma mecburiyetindedir. Savcilik yaptig1 sorusturma neticesinde ya iddianame diizenleyerek siipheli hakkinda kamu davasi acar ya da kovusturmaya yer olmadifi karar verir. Netice olarak, usuliine uygun bir sorusturma yapilmadan iddianame diizenlenemez. Ornegin, miistekinin verdigi sikayet dilekcesi esas alinarak hicbir sorusturma islemi
yapilmadan iddianame diizenlenmesi hukuka aykiridir. 2. Delillerin Toplanmasi Sarti Sugun ispati agisindan dogrudan etkisi bulunan deliller savcilik tarafindan mutlaka toplanmalidir. Sugun ispatina dogrudan tesir edecek mevcut bir delil toplanmadan diizenlenen iddianame mahkeme tarafindan savciliga iade edilecektir (CMK m.174/1-b). Ancak sinirh
bazi durumlarda savcilik bazi delilleri toplamayip daha sonra dosyaya ibraz etmek iizere iddianame diizenleyebilir. Ornegin, baz bilirkisi veya doktor raporlarinin iddianame diizenlenerek dava acildiktan sonra dosyaya ibraz edilmesi miimkiindiir. 3. Siiphelinin Kimliginin Tespit Edilmis Olmas: Sart1 Sucu isleyen kisi veya kisiler belli olmasa bile sug
islendikten sonra Cumhuriyet savciligi sorusturma yaparak maddi gercegi ortaya ¢ikarmaya cgalisir. Siipheli kisinin kimligi agikliga kavusturulamasa bile sorusturma islemleri yapilir, deliller toplanir. Ancak, Cumhuriyet savcisi siiphelinin kimligini belirlemeden iddianame diizenleyerek kamu davasi agcamaz. Siiphelinin tespitine yonelik olarak gerekli
tiim sorusturma islemleri yapildiktan sonra, stiphelinin kimliginin tespit edilememesi halinde savcilik tarafindan daimi arama karar: alinarak dava zamanasimi sliresince sorusturmaya devam edilir. Stiphelinin kimligi tespit edilmeden hicbir surette iddianame diizenlenemez. 4. Yeterli Stiphe Sart1 Sorusturma konusu sucun islendigine dair yeterli stiphe
olmadan iddianame diizenlenemez. Stipheli hakkinda iddianame diizenlenebilmesi icin sorusturma asamasinda toplanan delillere gore sucun islendigine dair yeterli siiphe bulunmasi gerekir. Sorusturma sonucunda elde edilen delilleri degerlendirerek kamu davasi agcmay1 gerektirir nitelikte “yeterli stiphe” olup olmadigin1 Cumhuriyet savcisi takdir
edecektir. Yargitay’a gore yeterli suiphe, hukuka uygun elde edilmis delillerle siphelinin miisnet sugtan yargilanmasi i¢in gerekli ve yeterli olan siphe derecesini ifade eder. Uygulamada iddianamenin diizenlenmesine yol acan “yeterli suiphe”, siphelinin ceza yargilamasi neticesinde mahkum olma ihtimalinin beraat etme ihtimalinden ytuksek olmasidir.
Iddianamenin Unsurlan iddianame, saniga isnat edilen ve suc sayillan maddi fiilleri, yerini, zamanim agikga géstermeli, hukuki nitelendirmesi yapilan fiilin, kanunda karsiligi olan sug ve cezas: hakkinda bilgi 1(;erme11d1r (Y18CD-2017/2799). iddianamenin unsurlari 5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 170. maddesinde diizenlenmistir. Gérevli ve
yetkili mahkemeye hitaben yazilan iddianame asagidaki hususlarn icerecek sekilde dizenlenmelidir (CMK m.170/3): Gorevli ve yetkili mahkeme, Stphelinin kimligi, Mudafii, Maktul, magdur veya suctan zarar gorenin kimligi, Magdurun veya suctan zarar gorenin vekili veya kanuni temsilcisi, Agiklanmasinda sakinca bulunmamasi halinde ihbarda
bulunan kisinin kimligi, Sikayette bulunan kisinin kimligi, Sikayetin yapildig: tarih, Yiklenen sug ve uygulanmasi gereken kanun maddeleri, Yiikklenen sugun iglendigi yer, tarih ve zaman dilimi, Sugun delilleri, Gozalt1 ve Tutuklama Bilgileri. Iddianamenin Konusu Olaylarla Delillerin Ihskllendlrllme51 Siiphelinin Lehine Olan Hususlarin iddianamede
Gosterilmesi, Uygulanmasi istenen Ceza ve Guvenlik Tedbirinin iddianamede Gosterilmesi. 1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme Iddianame, gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlenir (CMK m.170/3). Bu nedenle, iddianamede hem gérevli mahkeme hem yetkili mahkeme belirtilmelidir. Ornegin, gérevli mahkeme olarak asliye ceza mahkemesi veya agir
ceza mahkemesi gibi hangi mahkemenin gérevli oldugu iddianamede aciklanmalidir. Gérevli mahkemeyle birlikte yetkili yer mahkemesinin de hangi mahkeme oldugu (Orn, Bakirkdy Asliye Ceza Mahkemesi veya Istanbul Asliye Ceza Mahkemesi) iddianameye yazilmalidir. Gérevli mahkeme iddianamede yanlis yazilsa bile davanin acildig1 gorevsiz
mahkeme iddianameyi bu nedenle savciliga iade edemez, gorevsizlik karari vererek dosyay1 gorevli mahkemeye gonderir (Y3CD-K.2007/5291). Yetkisiz mahkemeye verilen iddianame de savciliga iade edilemez, iddianameyle kamu davasi acilan yetkisiz mahkeme yetkisizlik karar vererek dosyayi yetkili mahkemeye gonderir (Y7CD-K.2011/26400). 2.
Stiphelinin Kimligi 5271 sayili CMK'nun 170. maddesinin (3) numarali fikrasinin (a) bendinde, gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlenen iddianamede, diger unsurlarla birlikte stiphelinin kimliginin de yer almasi gerektigi aciklanmistir. Madde gerekcesinde, siiphelinin acik kimliginin iddianamede yer almasi veya en azindan onu baskalarindan
ayirt etmeyi saglayacak o6zelliklerinin belirtilmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir. Stiphelinin acik kimliginden maksat, onu diger kisilerden ayirt etmeye yarayacak, 6rnegin; ad-soyad, ana-baba adi, dogum tarihi ve yeri, niifusa kayitlh oldugu yer, ikamet adresi ve benzeri 6zellikleridir. Bu hususta istikrar kazanmis uygulamalarda da belirtildigi iizere;
stpheli hakkinda bir sugtan iddianame diizenlenebilmesi i¢in, kimliginin resmi bir belge ile ispati zorunlu bulunmayip, aksine bir iddia ya da tespit bulunmamas: durumunda stiphelinin, kimligi ile ilgili tutarh beyanina dayanarak iddianame diizenlenebilecektir (Y11CD-K.2015/23188). Kimligi belirsiz kisi hakkinda dava agilamaz. Kimligin eksik, kapali ya
da celiskili olarak belirlenmesi, karisikliga, hatta ilgisi bulunmayan bir baska kisinin hiikiimliliigiine yol acgabilir. Stiiphelinin tam kimligi iddianamede gosterilmese bile dosya igerisinde yer alan ehliyet, pasaport vb. belge veya belge suretlerinden siiphelinin kimligi anlasiliyorsa iddianame kabul edilerek yargilamaya devam edilmelidir. Sikayetci ve
stipheliye ait resmi kimlige dair belgenin bulunmamasinin iddianamenin iadesi sebepleri arasinda sayilmadigi gibi sikdyetciye ait kimlik bilgilerinin ve siiphelinin adli sicil kaydinin dosya igeriginde yer almasi, ayrica dosya kapsaminda yer alan siiphelinin parmak izi ve fotograf kayit formu bilgilerinden de acik kimlik bilgilerinin tespit edilmesi
yeterlidir, bu nedenlerle iddianame iade edilemez (Y2CD-K2023/2000). Siiphelinin adres bilgilerinin temin edilmemesi CMK’'nin 174. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen iddianamenin iadesi sebepleri arasinda degildir (Y2CD-K.2021/13647). 3. Suphelinin Midafii (Avukat1) Ceza sorusturmasi veya kovusturmasinda siipheli veya sanigin avukatina
miidafi denilmektedir. iddianamenin diizenlendigi ana kadar herhangi bir sorusturma asamasinda siipheli kendisini bir miidafi (ceza avukat) ile temsil ettirmesi halinde, miidafiye iliskin bilgilerin de iddianamede gosterilmesi gerekir. Boéylece kamu davasinin acildigi mahkeme miidafiye gerekli tebli§j islemlerini yapar, 6rnegi, miidafiyi durusmaya davet
eder. Iddinamede miidafiin bilgilerine yer verilmemesi iddianamenin iadesi nedenleri arasinda degildir. Mahkeme ceza dosyasl icerisinde yer alan vekaletname veya gorevlendirme belgelerinden veya tutulan tutanaklardan miidafiin kim oldugunu 6grenebiliyorsa, tebligatlar1 dosyada miidafilik yapmis kisiye gondermelidir. 4. Maktul, Magdur veya
Suctan Zarar Goérenin Kimligi Maktul, islenen su¢ neticesinde 6len kisidir. Magdur, sugun konusunun ait oldugu sahis veya sahislardir. Ornegin, cep telefonu hirsiziginda sucun konusu cep telefonudur, telefonun sahibi ise magdurdur. Suctan zarar géren kavrami ise, sugtan dogrudan dogruya zarar gormiis kisiyi ifade etmektedir. Ornegin,
dolandiricilik yontemiyle hesabindan para gekilen sirket, suctan zarar goren tiizel kisi olarak kabul edilir. Saglikli bir yargilama yapilabilmesi i¢cin maktul, magdur veya suctan zarar goérenin kimligi iddianamede gosterilmelidir. Mahkeme, iddianamede gosterilen magdur veya suctan zarar goreni durusmaya cagiracaktir. 5. Magdurun veya Sugtan Zarar
Gorenin Vekili veya Kanuni Temsilcisi Magdurun veya sugtan zarar gorenin vekili veya kanuni temsilcisi varsa iddianamede gosterilmelidir. Magdurun veya sugtan zarar goéreninin vekili, bu kisilerin savunmasini yapan avukattir. Kanuni temsilci ise, yasi kiiciik magdur veya sugtan zarar géren gocugun velisi veya kayyimi, kisi vesayet altina alinmissa
vasisidir. Vekil veya kanuni temsilci durusmaya gagrilacak kisiler arasinda yer alamaktadir. 6. ihbarda Bulunan Kisinin Kimligi Ihbarda bulunan kisinin kimligi kural olarak aciklanmaz. Ancak, ihbar edenin kimliginin aciklanmasinda sakinca bulunmayan hallerde iddianamede ihbarcinin kimligine de yer verilmelidir. ihbar edenin kimliginin gosterilmesi
can guvenligi, sosyal iliskileri vb. nedenlerle bazi sakincalar dogurabilecek nitelikteyse ihbar edenin kimligine iddianamede yer verilmez. 7. Sikayette Bulunan Kisinin Kimligi Suca dair sikayet hakkini kullanan kisiye miisteki veya sikayetci denilmektedir. Sikayette bulunan miisteki/sikayetginin kimlik bilgilerine de iddianamede yer verilmelidir.
Mistekinin kimlik bilgilerinin iddianame bashginda gosterilmemesi iddianamenin iadesi nedeni ise de; bu eksiklik sanik hakkinda kamu davasi acilmadigi: anlamina gelmemektedir. Zira, 5271 sayili CMK’'nin 225/1. maddesindeki “Hiikkiim, ancak iddianamede unsurlari gosterilen suca iliskin fiil ve faili hakkinda verilir.” seklindeki diizenlemeye gore;
sanik hakkinda diizenlenen iddianamede atili1 sugun unsurlan, fiili ve faili gosterildigi gibi meydana gelen olaya iliskin anlatimda bulunulmustur. Boylece, sanik hakkinda 5271 sayili CMK'nin 223. maddesindeki hiikiimlerden birine karar verilmesi gerekir (Y1CD-K.2022/1081). 8. Sikayetin Yapildig: Tarih Sikayetin yapildig: tarih iddianamede
belirtilmelidir. Sikayetin yapildig1 tarih, sikayetin stiresinde yapilip yapilmadig: acisindan 6nem arz etmektedir. Sikayet tarihine gore sikayetin stiresinde yapilmadig: anlasildiginda yargilamaya devam edilemez, davanin diismesi karar verilir. 9. Stphelinin Sucu ve Uygulanmas1 Gereken Kanun Maddeleri Siipheliye yiiklenen sug¢ ve uygulanmasi
gereken kanun maddeleri iddianamede yazilmalidir. iddianamede sug konusu olay acikca anlatilmalidir. Olay nedeniyle siipheliye atfedilen su¢ ve ihlal edilen kanun maddeleri, yani sucun vasfi ve sevk maddeleri iddianamede gosterilmelidir. Ornegin, bir iddianamede olay anlatimi su sekilde yapilabilir: 01.01.2025 giinii saat 13.00 civarinda siiphelinin
magdura ait eve gizlice girerek 1 adet bilgisayar caldigi, bu suretle TCK m.142/2-h maddesinde diizenlenen nitelikli hirsizlik sucu isledigi anlasildigindan sevk maddesi geregi cezalandirilmasi iddia ve talep olunur. Yukaridaki metinde sevk maddesi=TCK m.142/2-h, sucun vasfi=nitelikli hirsizlik sucu seklindedir. Sanik hakkinda iddinamede belirtilen
sevk maddesi disinda bir kanun hikmuniin uygulanabilmesi i¢in saniga ek savunma hakk: taninmalidir (CMK m.226). Yargilamanin yapilacagi mahkemenin gérevi de sevk maddesinde belirtilen cezanin miktarina gore belirlenecektir. Sanigin savunma yapmasina imkan verilmesi agisindan da siipheliye yiiklenen sug, olay anlatimi ve sevk maddesi
iddianamede acikca yer almalidir. 10. Siipheliye Yiiklenen Sucun islendigi Yer, Tarih ve Zaman Dilimi Sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi iddianamede gésterilmelidir. Sugun islendigi yer, pek ¢ok sugcta failin daha adir cezayla cezalandirilmasini gerektiren nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Ornegin, kamu kurumlan igerisinde hirsizlik yapilmasi
TCK m.142/1-a geregi failin daha fazla cezayla cezalandirilmasini gerektirmektedir. Bu nedenle sucun islendigi yerin iddianamede gdsterilmesi sucun vasfinin ve cezasinin belirlenmesi acisindan 6nemi vardir. Ayrica, yer bakimindan hangi mahkemenin yetkili oldugu da sucun islendigi yere gore belirlenmektedir. Sucun islendigi tarih, sucun
zamanasimina ugraylp ugramadigini veya sikayetin siiresinde yapilip yapilmadigini belirlemek agisindan énemi vardir. Sucun islendigi zaman dilimi, sugun gece veya giindiiz dilimlerinden hangisinde islendigini ifade etmektedir. Ornegin, TCK 149/1-h geregi yagma sucunun gece vakti islenmesi sucun daha fazla cezay1 gerektiren nitelikli halini
olusturmaktadir. Bu nedenle iddianamede sucun gece vakti islendiginin belirtilmesi sug vasfinin ve cezasinin belirlenmesini saglar. 11. Sucun Delilleri iddianamede sugun delilleri tek tek gosterilmelidir. Suc teskil eden olaylar mevcut delillerle iliskilendirilmeli, siipheliye yiiklenen sucun ne sekilde meydana geldigi delilleriyle ortaya konulmalidir.
Uygulamada deliller hem olay anlatimini iceren metinde gosterilmektedir hem de iddianamede ayr1 bir bolim ayrilarak delillerin nelerden ibaret oldugu acgiklanmakatadir. 12. Gozalti ve Tutuklama Bilgileri Stiiphelinin tutuklu olup olmadig:; tutuklanmis ise, gozaltina alma ve tutuklama tarihleri ile bunlarin siireleri iddinamede gozterilmelidir. Sanik
hakkinda mahkumiyet karar verildiginde gozalt: veya tutuklulukta gecirilen siireler cezadan mahsup edilecektir (TCK m.63). Sanigin beraatine karar verildiginde ise devlet hazinesinden tazminat talep edebilecektir (CMK m.141). 13. iddianamenin Konusu Olaylarla Delillerin iliskilendirilmesi iddianamede, yiiklenen sugu olusturan olaylar, mevcut
delillerle iliskilendirilerek aciklanir; yiiklenen sucu olusturan olaylar ve sucun delilleriyle ilgisi bulunmayan bilgilere yer verilmez (CMK m.170/4). Savcinin iddianamede sonug ¢ikardigi bir olay anlatmasi yeterli degildir, savcinin delilleri de olay anlatimi ve ¢ikardidi sonug ile iliskilendirmesi gerekir. Mevcut delillerle iddianamede yer alan iddiaya nasil
varildiginin ortaya konulmasi gerekir. 14. Siiphelinin Lehine Olan Hususlarin iddianamede Gosterilmesi iddianamenin sonu¢ kisminda, siiphelinin sadece aleyhine olan hususlar degil, lehine olan hususlar da ileri siiriilmelidir (CMK m.170/5). Ceza muhakemesinin amaci maddi gercege ulasmaktir. Bu nedenle siiphelinin lehine veya aleyhine olan deliller
birlikte toplanmali, iddianamenin sonu¢ kisminda da siiphelinin lehine olan hususlar ileri siiriilmelidir. Bu sekilde hem siiphelinin savunmasini giiclendirmesi hem de mahkemenin aleyhe ve lehe olan hususlan degerlendirerek tarafsiz bir sekilde sonuca gitmesi saglanmis olur. 15. Uygulanmasi Istenen Ceza ve Giivenlik Tedbirinin iddianamede
Gosterilmesi Iddianamenin sonu¢ kisminda, islenen sug dolayisiyla ilgili kanunda 6ngoériilen ceza ve guvenlik tedbirlerinden hangilerine hiikkmedilmesinin istendii; sucgun tiizel kisinin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda uygulanabilecek olan giivenlik tedbiri agikca belirtilir (CMK m.170/6). Kanuna gore uygulanabilecek
cezalar, hapis cezasi veya adli para cezasi olmak iizere iki tiirdiir. Ceza Muhakamesi Kanunu’'na gére uygulanabilecek giivenlik tedbirleri ise sunlardir: iddianamede mutlaka siipheli hakkinda hitkmedilmesi istenen ceza ve giivenlik tedbiri acikca yazilmalidir. iddianamenin fadesi Sartlar1 Savcilik tarafindan diizenlenen iddianamenin eksik veya hatali
olmasi halinde, ceza davasinin agildigi mahkeme tarafindan sorusturma evresine iligkin biitiin belgeler incelendikten sonra “iddianamenin iadesi karar1” verilir. Mahkeme tarafindan, iddianamenin ve sorusturma evrakinin verildigi tarihten itibaren 15 giinliik siire icinde iddianamenin iadesi karar verilebilir (CMK m.174/1). Bu siire gectikten sonra
mahkemenin iddianamenin iadesi karar1 vermesi mumkiin degildir. Cumhuriyet savcisi, iddianamenin iadesi izerine, iade kararinda gosterilen eksiklikleri tamamladiktan ve hatali noktalar dizelttikten sonra, kovusturmaya yer olmadigi karari verilmesini gerektiren bir durumun bulunmamasi halinde, yeniden iddianame diizenleyerek dosyay1
mahkemeye gonderir (CMK m.174/4). iddianamenin iadesi kurumunun amaci; kamu davasinin agilmasindan evvel kanuni sartlar tasimayan, yeterli bilgileri icermeyen ve hatali diizenlenen iddianamelerin bir nevi siizgecten gegirilip filtrelenerek yarginin faaliyetinin hizlandirilmasi, makul siirede yargilamanin gerceklestirilmesi, gereksiz davalarin
ontine gecilmesi, lekelenmeme hakkinin korunmasidir (Y4ACD-K.2022/23369). Cumhuriyet savcisi, mahkemenin verdigi iddianamenin iadesi kararina itiraz etme yetkisine de sahiptir. {ddianamenin iadesi kararina itiraz eden savciigin itirazi reddedildiginde, savcilik tarafindan iade kararina kars: kanun yararina bozma yoluna da gidilebilir. Savcilik iade
kararina itiraz etmedigi veya itirazlar: reddedildigi takdirde, iddianamenin iadesi kararinda gosterilen eksik veya hatali noktalar tamamlayarak yeniden bir iddianame diizenler. Iddianamenin mahkeme tarafindan birden fazla kere savciliga iade edilmesi miimkiindiir. Ancak ilk iade kararinda belirtilmeyen sebeplere dayanilarak yeniden iddianamenin
iadesi yoluna gidilemez (CMK m.174/4). Sanik veya miistekinin avukat1 da iddianame mahkemeye verildikten sonra bir dilekceyle iddianamenin iadesini talep edebilirler. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununa gére, iddianamenin iadesi nedenleri sunlardir (CMK m.174/1): 1. iddianamenin CMK m.170/3’teki Zorunlu Unsurlarinin Olmayis1 Yukarida
“iddianamenin diizenlenmesi ve unsurlari” basliginda acikladigimiz hususlarin (5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m.170/3’te yer alan hususlar) iddianamede gosterilmemesi iddianamenin iadesi nedenleri arasindadir. 2. Delillerin Toplanmamasi Sugun siibituna dogrudan etki edecek mevcut bir delil toplanmadan diizenlenen iddianamenin iade
edilmesi gerekir. Toplanmasi gereken mevcut bir delil, delil yasaklariyla mahdut, hukukun izin verdigi sinir icerisinde, fiilen ele gecirilmesi de miimkiin olan delil manasindadir. Cumhuriyet savcisinin tim ¢abalarina ragmen toplanamayan delilden dolay: iade de miimkiin olmayacaktir (Y4CD-K.2024/5281). a) Miistekinin beyaninin alinamamis olmasi,
CMK’'nin 174. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen iddianamenin iadesi sebepleri arasinda olmadigindan miistekinin beyan1 alinmadan da iddianame diizenlenebilir (Y2CD-K.2021/13654). b) iddianamenin iadesine gerekce gésterilen Istanbul Jandarma Kriminal Laboratuvar Amirligi’'nin 27.01.2021 tarihli rapor fotokopisinin “ash gibidir” serhi ile paraf
edildigi ancak belgenin hangi kurumdan kimin tarafindan onaylandigi anlasilamamakta, fotokopi bigimdeki belge bu haliyle yargilama makamlarinca denetimine olanak verecek bir bicimde bulunmamaktadir (Y8CD-K.2024/9188) c) 5271 sayili CMK'nin 174/1-b maddesinde belirtildigi izere, “sucun siibutuna etki edecegi mutlak sayilan mevcut bir delil
toplanmadan diizenlenen iddianamenin” iadesine karar verilebilir. Ayn1 kanun uyarinca kendisine yoneltilen isnada karsi susma hakk: bulunan ve ifadesini verirken de dogruyu sdylemek zorunlulugu bulunmayan siiphelinin ifadesinin, sugun siibutuna etki edecegi mutlak sayilan mevcut bir delil olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. Siiphelinin
ifadesinin alinmamasi iddianamenin iadesi nedeni degildir (Y10CD-K.2007/5170). d) Niifus kaydinin temin edilmemesi CMK'nin 174. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen iddianamenin iadesi sebepleri arasinda yer almadi: gibi, bu kaydin aym fikranin (b) bendinde belirtilen, sugun siibutuna etki edecek delillerden de olmamasi ve yargilama sirasinda
mahkemece temininin de olanakli bulunmasi karsisinda, iddianamenin iadesi kararina itirazin kabuli gerekir (Y2CD-K.2018/8781) 3. Uzlasma Hikiimlerinin Uygulanmamasi CMK’'nin 174/1-c maddesinde uzlasmaya tabi oldugu sorusturma dosyasindan agikca anlasilan islerde uzlasma hiikiimleri uygulanmadan diizenlenen iddianamenin de iade
edilecegi kurali 6ngoriilmektedir (Y4ACD-K.2020/11740 ). Uzlastirmaya tabi bir su¢ nedeniyle yapilan sorusturmada uzlastirma hiikiimleri uygulanmadan iddianame diizenlenmisse iddianamenin iadesine karar verilmelidir. 4. Onédeme Hiikiimlerinin Uygulanmamasi Onédeme yoluyla ¢oziimlenecek bir uyusmazlik/su¢ oldugu sorusturma dosyasindan
acikca anlasilan islerde, iddianamenin onédeme usuli uygulanmaksizin diizenlenmesi iddianamenin iadesi nedenleri arasindadir. 5. Kamu Davasinin Agilmasinin Ertelenmesi Kamu davasinin acgilmasinin ertelenmesi karari verilmesi halinde denetim siiresi icinde yeniden suc islenmesi kovusturma sarti olarak kabul edilmistir. Kovusturma sarti
gerceklesmeden iddianame diizenlenerek dava agilmasi halinde mahkeme iddianamenin iadesi karari vermelidir (Y10CD-K.2023/7532). Ancak CMK'nin 171/2. maddesi uyarinca sartlarini tasimasina ragmen kamu davasinin agilmasinin ertelenmemesine basvurulmamasinin gerekcesinin iddianamede gésterilmemesi iddianamenin iadesi sebebi olarak
gosterilmemistir (Y4CD-K.2021/1191). 6. Talep ve Izin Sartinin Yerine Getirilmemesi Sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne veya talebe bagh olan suclarda izin alinmaksizin veya talep olmaksizin diizenlenen iddianamenin iadesine karar verilir (TCK m.174/1-d). Ornegin, doktorlar veya avukatlar hakkinda mesleki faaliyetleri nedeniyle sorusturma
acilmasi sorusturma izni alinmasi sartina baghdir. Sorusturma izni alinmadan sorusturma yapilarak iddianame diizenlenmesi iddianamenin mahkeme tarafindan savciliga iade edilmesine yol acar. 7. Seri Muhakeme Usuliiniin Uygulanmamis Olmasi Seri muhakeme usulii, uygulanmadan diizenlenen iddianame iade edilir. Seri muhakeme usuli
sorusturma evresinin sonunda bazi suclara uygulanabilen bir muhakeme usulidiir. Seri muhakeme usulil sorusturma asamasinda siipheliye teklif edilmeden diizenlenen iddianame iade edilmelidir. 8. Etkin Pismanlik Etkin pismanlik hiikkiimlerinin uygulanmamasi veya uygulanmasi icin siipheliye bildirim yapilmamasi iddianamenin iadesi nedeni
degildir. Ancak, karsiliksiz yararlanma ve imar kirliligi sugunda etkin pismanlik hiikimlerinin uygulanmasi konusunda siipheliye bildirim yapilmadan iddianame diizenlenmesi iddianamenin iadesi nedenleri arasindadir. Karsiliksiz yararlanma sucu bakimindan 0zel bir etkin pismanlik diizenlemesi olan TCK'nin 168/5. maddesi geregince ve kanun
koyucunun amaci dogrultusunda katilan kurumun ugradigi zarari, vergisi dahil sug tutanagi ile belirlenmis veya belirlenecek olan cezasiz tutari, 6demesi halinde hakkinda kamu davasi agilamayacaginin, 6deme siiresi ve yerinin sorusturma merciince saniga bildirilmeden, bildirime iliskin belge denetime esas sekilde dosyaya konmadan, saniga dava
acilmasini engelleme imkani taninmadan kamu davas: acilmasi karsisinda; bunun iddianamenin iadesi sebebi oldugu kabul edilmelidir (Y6CD-K.2022/9060). imar kirlilijine neden olma sucu bakimindan 6zel bir etkin pismanlik diizenlemesi olan 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’'nun 184/5. maddesi geregince ve kanun koyucunun amaci dogrultusunda,
ruhsatsiz ya da ruhsata aykiri olarak yapilan veya yaptirilan binanin imar planina ve ruhsatina uygun hale getirilmesi sorusturma merciince stipheliye bildirilmeden, bildirime iliskin belge denetime esas sekilde dosyaya konulmadan, siipheliye dava acilmasini engelleme imkani taninmadan kamu davasi acilmasi karsisinda; bu hususun iddianamenin
iadesi sebebi oldugu ve iddianamenin iadesine iliskin kararin yerinde oldugu kabul edilmelidir (Y4CD-K.2018/21801). Yukaridaki hallerden birinin gergeklesmis olmas1 durumunda, davanin acildigi mahkeme iddianamenin Cumhuriyet Bassavciligina iadesine karar verir. Iddianamenin lade Edilemeyecegi Haller Nelerdir? iddianamenin iade
edilemeyecedi haller sunlardir: 1. Sugun Vasfi Sugun hukuki nitelendirilmesi sebebiyle iddianame iade edilemez (CMK m.174/2). CMK’nin 174/2. maddesinde ise acikca; sugun hukuki nitelendirmesi nedeniyle iddianamenin iade edilemeyecedi belirtilemektedir. Ceza muhakemesinde yaptig: sorusturmadan sonug¢ ¢ikarma gorevi olan Cumhuriyet
Savcisinin, sonug ¢ikarma asamasinda sucun hukuki niteligini takdir etme hakki da bulunmaktadir. Buna gére yapilan sorusturma sonucunda, tipik fiilin, Kanun’un hangi maddesindeki sugu olusturdugunu Cumhuriyet Savcis1 gosterecek, ancak hakim, bu gosterim ile bagl olmayacaktir. Hakim, hitkmiinii, CMK'nin 225/1. maddesine goére; iddianamede
unsurlar gosterilen suca iliskin fiil ve fail hakkinda verecektir. Hakimin, Cumhuriyet Savcisinin yaptigi nitelendirme ile baglh olmadign icin iddianameyi bu yonde de iade edemeyecegi CMK’'nin 174/2. maddesinde hiikiim altina alinmistir (Y4CD-K.2022/9821). Ornegin, haberlesmenin gizliligini ihlal sugu nedeniyle iddianame tanzim edildigi halde,
davanin acildigi mahkeme, suc vasfinin 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu oldugu kanaatinde olsa bile iddianameyi iade edemez. Ciinkii, suc vasfinda degisiklik halinde kovusturma asamasinda saniga ek savunma hakki verilerek hiikiim kurulabilir. iddianamenin sevk maddelerinde maddi hata ve celiskiler bulunmasi da iddianamenin iadesi nedeni
degildir. Sevk maddesine iliskin maddi hata ve geligkilerin kamu davasinin acildigi mahkeme tarafindan diizeltilmesi mimkiin olup, iddianamenin iadesi sebebi olarak kabul edilemez (Y11CD-K.2022/20930). 2. Siirenin Gegirilmis Olmasi En ge¢ 15 giin sonunda mahkeme tarafindan iade edilmeyen iddianame kabul edilmis sayilir. Kabul edilmis sayilan
iddianame iade edilemez. (CMK m.174/3). Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda diizenlenen iddianamenin iadesi kurumu kanun koyucu tarafindan belirli siireyle sinirlandirilmistir. Buna gore mahkeme iddianame ve sorusturma evrakini inceleyerek, CMK'nin 174. maddesinde belirtilen iade kosullarinin varlig: halinde, dosyanin tesliminden itibaren 15 giin
icinde iade karar vermesi gerekmektedir. Bu siire igerisinde iade karar verilmemesi durumunda, CMK’'nin 174/3. maddesine gore iddianame kabul edilmis sayilacaktir (YACD-K.2015/1859). 3. Mahkemenin Goérevi Sugun niteliginin degismesi nedeniyle davanin gorevli mahkemeye agilmadigi gerekgesiyle iddianame iade edilemez. Agik gérev hatasi
olmadikca gorev nedeniyle iddianame iade edilemez. Ciinkii, iddianamenin kabuliinden sonra kovusturma evresinde mahkeme tarafindan gorevsizlik karar verilerek eksiklik giderilebilir. 4. Mahkemenin Yetkisi Yargitay kararlarina gore yetkisizlik nedeniyle de iddianamenin iade edilmesi miimkiin degildir. Ciinkii, kamu davas1 agildiktan sonra
mahkeme tarafindan yetkisizlik karari verilerek dava dosyasi yetkili mahkemeye gonderilebilir. 5. Magdurun Zararinin Giderilmesi Magdurun zararinin sorusturma asamasinda giderilmemis olmasi, iddianamenin iadesi nedenleri arasinda sayilmamaistir. Stipheliye zarar: gidermesi icin makul bir siire verilmemesi iddianamenin iadesi sebepleri arasinda
yer almadigindan bu nedene dayali olarak iddianame iade edilemeyecektir (Y5CD-K.2023/11932). Karsiliksiz yararlanma sucunda 6zel bir etkin pismanlik hali diizenlendiginden siipheliye zararin giderilmesi imkaninin taninmamasi halinde iddianame iade edilebilir (Y13CD-K.2020/560). 6. Yeterli Delil ve Stiphe Bulunmayis1 Kanunda iddianamenin iadesi
sebepleri arasinda sayllmadiginda sorusturma dosyasinda yeterli delil ve siiphe bulunmamasi gerekcesiyle iddianame iade edilemez (Y4CD-K.2022/23369). iddianamenin verildigi mahkeme yeterli delil ve siiphe bulunmasa bile iddianameyi kabul ederek yargilamaya baslamak zorundadir. Yargilama neticesinde sorusturma dosyasinda yeterli delil
bulunmamasi halinde beraat karari verebilecektir. 7. Sanigin Savunmasinin Alinmamasi Sanigin savunmasinin alinmamis olmasi iddianamenin iadesi nedeni degildir (Y4ACD-K.2023/24781). Yargitay yerlesik i¢tihatlarinda, iddianamenin diizenlenmesi kosullarini diizenleyen 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 170 ve 174. maddelerinde siiphelinin
savunmasinin alinmasini zorunlu kilan agik bir hitkmiin bulunmadig1 gerekgesiyle, stiphelinin savunmasi alinmadan da iddianame diizenlenebilece@ini kabul etmektedir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 247. maddesinin 3.fikrasinda “Kagak sanik hakkinda kovusturma yapilabilir. Ancak daha 6nce sorgusu yapilmamis ise, mahkmiyet ve ceza
verilmesine yer olmadigi karari verilemez.” hiitkmi yer almaktadir. Yasaya gore sanik hakkinda kovusturma yapilabilir, siphelinin ifadesi alinmadan da diger sartlar mevcutsa hakkinda kamu davasi acilabilecegi Yargitay tarafindan kabul edilmistir. Yargitay bu durumun her kosulda savunma alinmadan dava acilabilecegi seklinde yorumlanmamasi
gerektigine, somut olayda siiphelinin savunmasinin alinmasi olayin 6zelliklerine gore zorunluysa veya savunmayi1 almak noktasinda herhangi fiili bir engel yoksa savunmanin alinarak iddianame tanzim edilmesi gerektigine hitkmetmistir. Ancak, kendisine ulasilamayan siipheli hakkinda, toplanan deliller kamu davasi agilmasi i¢in “yeterli siiphe”
olusturuyorsa, Cumhuriyet savcisi ifade alma islemini gerceklestirmeden de ceza davasi acabilir. 8. Bilirkisi Raporunun Alinmamasi Sorusturma agsamasinda alinmasi gereken bilirkisi raporu alinmadan dava agilmasi iddianamenin iadesi nedeni degildir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 170/3. maddesinde iddianamede nelerin gosterilecegi,
ayni Kanun'un 174/1. maddesinde ise iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verilece@inin belirtildigi, sorusturma asamasinda kagak oldugu ileri siiriilen suga konu sigaralarla ilgili olarak bilirkisi raporu aldirilmamasinin iddianamenin iadesi sebebi yapilamayacag: gibi, bu husus yargilama evresinde mahkemesi tarafindan da tamamlanmasi
mimkindir (YCD-K.2012/25578). 9. Kesif Yapilmamasi 5271 sayili Kanunun 170/3.maddesinde iddianamede hangi hususlarin gosterilecegi, anilan kanunun 174/1.maddesinde ise iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verileceginin belirtildigi, iddianamenin iadesi sebepleri arasinda kesif ve bilirkisi incelemesi yaptirilmamasinin yer almadigy,
5271 sayili Kanunun 83/1.maddesi uyarinca kesfin kural olarak hakim veya mahkeme tarafindan yapilmasi gerektigi, ancak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde C.Savcisinca kesif yapilacagi, ayni Kanunun 63/3.maddesine gore sorusturma evresinde bilirkisi incelemesi yaptirilmasi zorunlu olmayip, C.savcisinin takdirindedir (Y2CD-K.2010/604). 10.
Adli Raporun Diizenlenmemesi Adli raporlar sonradan ikmal edilebileceginden adli raporun alinmamasi iddianamenin iadesi nedeni degildir. Ornegin, sikayetcinin kesin adli raporu alinmadan iddianame diizenlenmis oldugu gerekce gosterilerek iddianamenin iadesine karar verilmis ise de; belirtilen eksikligin sucun siib{ituna etki edecegi mutlak
sayilan mevcut delil niteliginde bulunmadigi gibi Mahkemesince de ikmali miimkiin oldugundan, iddianamenin iadesi nedeni olamaz (Y1CD-K.2023/1542). TCK 32.maddesi kapsaminda akil hastaligina ilskin adli rapor aldirilmamasi, CMK.'nin 174.maddesinin 1.fikrasinda diizenlenen iddianamenin iadesi sebepleri arasinda yer alamdigindan, bu nedenle
iddianame iade edilemez (Y2CD-K.2014/564). 11. Sosyal inceleme Raporu Alinmamis Olmasi1 Gocuk hakkinda sosyal inceleme raporu alinmamis olmasi iddianamenin iadesi nedeni degildir (Y2CD-K.2015/3710). Ayrica 12-15 yas grubunda oldudu anlasilan suca siiritklenen ¢ocuk ... hakkinda isledigi fiilin hukuki anlam ve sonugclarin algilama ve bu fiille
ilgili olarak davraniglarin1 yénlendirme yeteneginin gelisip gelismedigine dair rapor alinmamasinin CMK’'nin 174. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen iddianamenin iadesi sebepleri arasinda yer almamaktadir (Y12CD-K.2022/15974). 12. Yakalama Miizekkeresinin infazinin Beklenmesi Siipheli hakkinda sorusturma asamasinda ¢ikarilan yakalama
miizekkeresinin infazinin beklenmede dava agilmasi iddianamenin iadesi nedeni degildir. 5271 sayili Kanun'un 170. maddesinde, iddianamede bulunmasi gereken hususlarin neler olacaginin gosterildigi, ayn1 Kanun'un 174/1. maddesinde ise iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verileceginin belirtildigi, iddianamenin iadesi sebepleri arasinda
yakalama miizekkeresinin yerine getirilmesinin beklenmesinin aranmadig: goriilmektedir (Y16CD-K.2011/9017). 13. Aym: Fiil Nedeniyle ikinci Kez iddianame Diizenlenmesi iddianamenin iadesi sebepleri arasinda ayni eylem nedeniyle yeniden iddianame tanzim edilmesinin sayilmadid1 gibi, 5271 sayili Kanun’un 223/7. maddesinde yer alan “Aymn fiil
nedeniyle, ayni sanik igin énceden verilmis bir hitkiim veya agilmis bir dava varsa davanin reddine karar verilir.” seklindeki hiikiim de nazara alindiginda, mahkemesince yapilan degerlendirme sonucunda ayni eyleme iliskin dava agildiginin tespiti hdlinde davanin reddine veya ilgili diger dava dosyasi ile birilestirilmesine de karar verilebilecegi
gozetilerek, ayni fiil nedeniyle ikinci kez diizenlenen iddianame iade edilmemlidir (Y20CD-K.2019/957). iddianame Diizenlenmesinin Sonuglar1 Nelerdir? iddianamenin diizenlenmesi ve mahkeme tarafindan kabul edilmesiyle birlikte su sonuclar meydana gelir: 1. iddianamenin Kabulii Karar ile Kovusturma Evresi Baslar 5271 sayili Ceza muhakemesi
kanununa uygun diizenlenen iddianameler hakkinda mahkeme tarafindan “iddianamenin kabulii kararn” verildiginde durusma hazirhi: islemleri baslar. iddianamenin kabulii karar ile savcilik tarafindan yiiriitillen sorusturma asamasi biter, mahkeme tarafindan yiiriitillecek kovusturma asamasi baslar. Sorusturma asamasinda siipheli olarak
nitelendirilen kisi, kovusturma asamasinda sanik olarak nitelendirilir. Mahkeme ayr bir sekilde iddianamenin kabuli karar vermese bile, tensip zapti ile de iddianameyi kabul edebilir. Mahkemenin iddianamenin kabuli veya iadesi yoniinde hicbir karar almamasi halinde, 15 giin ge¢mesiyle iddianame kabul edilmis sayilir. Mahkemece kabul edilen
iddianame saniga teblig edilerek sanigin savunmasini hazirlamasina imkan taninir (CMK m.176). iddianamenin kabulil veya 15 giin ge¢cmesiyle kabul edilmis sayilmasindan sonra mahkeme yargilama yaparak bir usuliine uygun bir hiikiim vermek mecburiyetindedir. 5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 223/1 maddesinde, “Durusmanin sona erdigi
aciklandiktan sonra hiikiim verilir. Beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkiimiyet, givenlik tedbirine hiikmedilmesi, davanin reddi ve diismesi karari, hiikimdiir.” seklinde hiikim cesitlerinin tahdidi olarak sayilmasi karsisinda, sanik hakkinda diizenlenen iddianamenin iadesi sonrasi Cumhuriyet savciliginin itirazi iizerine merciince itirazin kesin
olarak kabuline karar verilerek dosyanin yargilama mahkemesine gonderilmesi karsisinda, kesin olan merci karari sonrasi sanik hakkinda yargilama yapilarak, dosyanin ¢oziime kavusturulmasi gerekirken usuliine uygun diizenlenmis bir iddianame bulunmadigindan bahisle anilan Kanun’da diizenlenmeyen bir hiikiim bi¢imi olan karar verilmesine yer
olmadigina karar verilmesi hukuka aykiridir (Y19CD-K. 2020/10088). 2. iddianame Yargilamanin Sinirlarin1 Belirler Savciligin iddianamedeki olay anlatimi, ceza mahkemesinin yapacagi yargilamanin sinirlarini da belirler. Mahkemede yargilama sorasinda iddianamede aciklanan ve su¢ olusturdugu ileri siiriilen eylemin disina ¢ikilmasi, dolayisiyla
davaya konu edilmeyen fiil veya olaydan dolay1 yargilama yapilmasi ve agilmayan davadan hitkiim kurulmasi mimkiin degildir. Ceza mahkemelerince bir yargilama faaliyetinin yapilabilmesi ve hiikiim kurulabilmesi igin, yargilamaya konu edilecek fiil ile ilgili, usuliine uygun olarak ac¢ilmis bir ceza davasi bulunmalidir. Ceza davasi, Cumhuriyet savcisi
tarafindan diizenlenecek bir iddianame ile acilir. Hitkiim, ancak iddianamede unsurlar: gosterilen suga iliskin fiil ve faili hakkinda verilir. Mahkeme, fiilin nitelendirilmesinde iddia ve savunmalarla bagh degildir (CMK m.225). Bu diizenleme gereg@ince hangi fail ve fiili hakkinda dava agilmis ise ancak o fail ve fiili hakkinda yargilama yapilarak hiikiim
verilebilecektir. Anilan yasal diizenlemelere gére iddianamede aciklanan ve su¢ olusturdugu ileri siiriilen eylemin disina ¢ikilmasi, dolayisiyla davaya konu edilmeyen fiil veya olaydan dolay1 yargilama yapilmasi ve acilmayan davadan hitkiim kurulmasi yasaya acikca aykirilik olusturacaktir. Ogretide “davasiz yargilama olmaz” ve “yargilamanin
stmrlilig1” olarak ifade edilen bu ilke uyarinca hakim, ancak hakkinda dava acilmis bir fiil ve kisi ile ilgili yargilama yapabilecek ve 6éniine getirilen somut uyusmazhg hukuksal ¢oziime kavusturacaktir. iddianamede anlatilan eylem degismemis olmakla birlikte, o eylemin hukuksal niteliginde degisiklik olmasi halinde saniga ek savunma hakk: verilerek
degisen sug niteligine gore bir hitkiim kurulmas1 miimkiindiir (CMK m.226). Bu diizenlemenin bir sonucu olarak mahkeme, eylemin hangi sugu olusturacagina iliskin nitelendirmede iddia ve savunmayla bagl degildir. Ornegin iddianamede hirsizlik olarak nitelendirilen eylemin, sug esyasinin kabul edilmesi sucunu olusturacag: goriisiinde olan
mahkeme, sanija ek savunma hakki da vermek suretiyle anilan sugtan hiikiim kurabilecektir. iddianamede anlatilan ve kapsami belirlenen olayin disinda bir fail ve fiilin yargilanmasi séz konusu oldugunda ise, su¢ duyurusunda bulunulmasi ve iddianame ile dava acilmasi halinde gerekli goriiliirse her iki iddianame ile agilan davalarin birlestirilmesi
yoluna gidilebilecektir (YCGK-K.2012/31). 3. iddianame ile Hukuki Kesinti Meydana Gelir iddianamenin diizenlenmesi ile birlikte siiphelinin isledigi fiil ile ilgili hukuki kesinti sartlar1 meydana gelir. Hukuki kesinti nedeniyle siiphelinin iddianamenin diizenlenmesinden sonraki eylemleri ayr1 bir su¢ olarak degerlendirilir ve sanik hakkinda zincirleme suc
hiitkiimleri uygulanmaz. Ornegin, 10.01.2018 tarihinde piyasaya sahte para siiren kisinin yakalanarak 11.01.2018 tarihinde hakkinda iddianame diizenlendikten sonra, 12.01.2018 tarihinde yeniden piyasaya sahte para siirmesi halinde, iki ayr1 parada sahtecilik sucu nedeniyle cezalandirilmasi gerekir. Halbuki, iddianame diizenlenmeden énce iki ayri
giunde piyasaya sahte para siiren siipheli hakkinda zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanir ve sadece bir parada sahtecilik sucu nedeniyle cezalandirilir. Cumhuriyet Savcisinin Delilleri Degerlendirme Yetkisi Var midir? Cumhuriyet savcisi da sorusturma neticesinde kamu davasi agmaya gerek olup olmadigina karar verirken delilleri degerlendirmek
zorundadir. Yani, Cumhuriyet savcisinin yaptig: sorusturma faaliyetinin amacina uygun olarak delilleri degerlendirme yetkisi vardir. 5271 sayili Kanun'un 170 inci maddesinin ikinci fikrasina gore kamu davasi acilabilmesi i¢in sorusturma asamasinda toplanan delillere gore sugun islendigine dair yeterli siiphe bulunmasi gerekir. Sug ihbar veya sikayeti
yoluyla sorusturma yaparak maddi gercege ulasma yukumliligu ve yetkisi bulunan Cumhuriyet savcisi, sorusturma sonucunda elde edilen delilleri degerlendirerek kamu davasi1 acmay1 gerektirir nitelikte yeterli siphe olup olmadigimi takdir edecektir. Ancak sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcisinin delil degerlendirmesiyle, kovusturma
asamasinda hakimin delilleri degerlendirmesi birbirinden farkli 6zelliklere sahiptir. Anilan maddeye gore sorusturma asamasinda toplanan deliller kamu davasi agilmasi igin yeterli siiphe olusturup olusturmadiklari gcergcevesinde incelemeye tabi tutulurken, kovusturma asamasinda, isnad edilen sucun islenip islenmedigi hususunda mahkumiyete yeter
olup olmadidi ve tam bir vicdani kanaat olusturup olusturmadid: gercevesinde degerlendirilmektedir (Y8CD-K.2024/8866). Cumhuriyet Savcisinin iddianame Diizenleme Konusunda Takdir Yetkisi Kural olarak sug¢ islendigine iliskin yeterli siiphe varsa Cumhuriyet savcisi iddianame diizenleyerek kamu davasi acmak zorundadir. Ancak baz hallerde
Cumbhuriyet savcisi iddianameyle dava agmak yerine takdir hakkini kullanir, dava agmak yerine alternatif baska kararlar verir. Cezay: kaldiran sahsi sebep olarak etkin pismanlik hukumlerinin uygulanmasini gerektiren kosullarm ya da sahsi cezasizlik sebebinin var11g1 halinde, Cumhuriyet savcis1 kovusturmaya yer olmadigi karar: verebilir (CMK
m.171/1). Cumhuriyet savcisi, yaptigi sorusturma neticesinde iddianame dizenleyerek kamu davasi agmak yerine ust sinir1 ii¢ y1l veya daha az streli hapis cezasini gerektiren suclardan dolayi, yeterli siphenin varligina ragmen, kamu davasinin agilmasinin bes yil stre ile ertelenmesine karar verebilir (CMK m.171/2). Ceza Davasi Iddianame Orneg1 ve
Iddianamenin Iadesi Seminer Videosu Iddianame, sorusturmanin son islem evrakidir. Cumhuriyet savcihigi tarafindan diizenlenen bir ceza davasi iddianame 6rnegi asagldadlr Konusmac1 oldugumuz bir seminerde iddianamenin iadesine iliskin boliime ait VIDEO kaydi asagidadir: iddianame Ne Kadar Siirede Hazirlanir? iddianame hazirlama siiresi,
delillerin toplanmasi, kesif yapilmasi, ifade alma vb. sorusturma islemlerinin sayisi ve yogunluguna bagh olmak iizere degismektedir. Ceza Muhakemesi Kanunu’'na gore savcilik tarafindan iddianame yazilmasina iligkin diizenleyici bir siire bulunmamaktadir. Bu nedenle, yasal olarak belli bir siireyle sinirli olmamakla birlikte her sorusturmanin ozelligi
de dikkate alinarak iddianamenin savcilik tarafindan makul bir siirede hazirlanmasi gerekir. Savciligin iddianame hazirlama siiresi olaydan olaya degismekle birlikte karmasik olmayan bir sorusturmada ortalama olarak 4 ay ila 9 ay arasinda iddianame hazirlanmaktadir. Tutuklu sanik i¢in iddianame hazirlama siiresi daha kisadir. Savcilik tutuklu isleri
daha 6nce ele alarak iddianame diizenlemek zorundadir. iddianame Nasil Hazirlanir/Yazilir? iddianame savcilik tarafindan hazirlanir/yazilir. iddianame sorusturma neticesinde el edilen delillerden hareketle hangi sucun, ne sekilde, kim tarafindan islendigini delilleriyle birlikte ortay koyan belgedir. Savcilik iddianamede acik ve secik bir olay
anlatiminda bulunmalidir. Ornegin, iddianamede ‘Siipheli Ayse Tan, 01.09.2024 tarihinde magdura ait magazada masa iistiinde bulunan cep telefonunu hizlica alarak kacmak suretiyle TCK m.142/2-h’da diizenelenen nitelikli hirsizlik sucunu islemistir.” seklinde bir olay anlatimi ve sug vasfi yer almalidir. iddianamede, yiiklenen sucu olusturan olaylar,
mevcut delillerle iliskilendirilerek agiklanir; yiiklenen sugu olusturan olaylar ve sugun delilleriyle ilgisi bulunmayan bilgilere yer verilmez. iddianamenin sonu¢ kisminda, siiphelinin sadece aleyhine olan hususlar degil, lehine olan hususlar da ileri siiriiliir. iddianamenin sonu¢ kisminda, islenen su¢ dolayisiyla ilgili kanunda éngériilen ceza ve giivenlik
tedbirlerinden hangilerine hitkkmedilmesinin istendigi; sucun tiizel kisinin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda uygulanabilecek olan giivenlik tedbiri acikca belirtilir (CMK m.170/4-5-6). Sanik iddianameye itiraz Edebilir mi? Iddianameye itiraz her asamada miimkiin olmakla birlikte itirazlar “kanun yolu” seklinde degil
savunmanin bir pargasi olarak alelade itiraz seklinde ileri siiriilebilir. iIddianamenin savcilik tarafindan mahkemeye verilmesinden sonra mahkemeye itirazlar sunulabilir. Mahkeme heniiz iddianameyi kabul etmeden énce diizenlenme sekline ve icerigine itiraz edilerek iddianamenin yeniden diizenlenmek iizere savcilija iadesi talep edilebilir.
Iddianame, davay1 acan belge oldugundan yargilamanin her safhasinda, durusmalarda veya durusma aralarinda savunma gercevesinde iddianameye itirazlar ileri siiriillebilir. Yargilama asamasinda, yani iddianamenin mahkeme tarafindan kabuliinden sonra itiraz yoluyla iddianamenin iadesi talep edilemez, ancak iddianamenin hukuki degeri tartisilarak
savunma tezleri mahkemenin dikkatine sunulmus olur. Mahkeme iddianameyi Kabul Etmezse Ne Olur? Mahkeme iddianameyi kabul etmezse, savciligi iade edecektir. Mahkeme iddianamenin kendisine verilmesinden itibaren 15 giin icinde iddianameyi iade veya kabul etme yoniinde herhangi bir karar almazsa iddianame kanun geregi 15 giinlitkk
siirenin sonunda kabul edilmis sayilir (CMK m.174/4). Kabul edilmeyen iddianame mahkeme tarafindan savciliga iade edildiginde, savcilik 2 haftalik siire icinde iddianamenin iadesi kararina itiraz edebilir. Itiraz iizerine veya itiraz edilmeksizin iddianamenin iadesi kararinin kesinlesmesi halinde, savcilik mahkemenin iddianamenin iadesi kararinda



belirttigi eksiklikleri tamamlayarak yeniden usuliine uygun bir iddianame hazirlar. Usuliine uygun bir iddianame yazmak igin yeni sorusturma islemleri yapmak gerekiyorsa savcilik bu sorusturma islemlerini de yaparak iddianameyi toplanan son deliller 1s1ginda diizenler. Mahkeme Iddianame ile Bagh midir? Mahkeme hiikmiinii ancak iddianamede
unsurlar gosterilen suca iliskin fiil ve fail hakkinda verir (CMK m.225/1). Mahkeme iddianamedeki olay anlatimi ile, yani iddianamede yer alan vakalar gergevesinde yargilama yapar. Ornegin, baskasina ait mali rizaya aykin alan kisi hakkinda hirsizlik sucu nedeniyle acilan ceza davasinda, mahkeme, yargilama sirasinda alinan sanik veya sikayetci
beyanlarindan sanigin ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu isledigini gordiiginde, sanig1 kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu olusturan olay nedeniyle yargilayamaz. Mahkeme yeniden su¢ duyurusunda bulunarak yeni bir ceza davasi acildiktan sonra sanigi kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sucu nedeniyle yargilayamaz. Mahkeme, fiilin
nitelendirilmesinde iddia ve savunmalarla bagh degildir (CMK m.225/2). Mahkeme iddianamede yer alan sug vasfiyla bagh degildir. Savcilik olay anlatimi yaparak iddianamede anlattig: olayin hangi suca karsilik geldigini belirtir. Mahkem olay anlatimi ile bagh olsa bile sucun hangi su¢ oldugu, yani hukuki niteleme ile bagh degildir. Ornegin, hizmet
iliskisiyle calistig1 kisiye karsi hileli hareketler yaparak 100 bin dolar paray: ¢esitli zamanlarda alan fail aleyhine TCK m.155/2 hiikmii geredi hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma sugu nedeniyle iddianame diizenlenmesine ragmen, mahkeme su¢ vasfinin zincirleme dolandiricilik sugu olma ihtimaline binaen TCK m.157, TCK m.43 hitkiimleri geregi
saniktan ek savunma alabilir ve sanig1 bu madde hiikiimlerine gore zincirleme dolandiricilik sugu nedeniyle mahkum edebilir. Ciinkii, mahkeme savciligin olay anlatimi ile baghdir, ancak sugun hukuki nitelendirilmesiyle bagh degildir. Hakkimda Diizenlenen iddianameyi Nasil Ogrenebilirim? Siipheli hakkinda diizenlenen iddianame mutlaka kendisine
teblig edilecektir. iddianame, durusmaya cagri kAgidi ile birlikte mahkeme tarafindan saniga teblig olunur (CMK 176). Ayrica, iddianameye iliskin bilgiler ve durusma tarihi; telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi iletisim bilgilerinin dosyada bulunmasi halinde bu araclardan yararlanilmak suretiyle de saniga bildirilir. iddianmeyi de iceren
durusmaya ¢agr kAgidinin sanija teblig edildigi giin ile durusma giinii arasinda en az bir hafta siire bulunmasi gerekir (CMK m.176/4). iddianameye dava dosyasi incelenerek de ulasilabilir. Dava dosyasi e-devlet iizerinden veya mahkemeye basvurularak mahkeme kaleminde incelenebilir. iddianamenin bir érnegi dosyadan alinabilir. iddianame Kim
Tarafindan Hazirlanir? Ceza yargilamasinda kamusal iddia faaliyeti, savcilik tarafindan yerine getirilir. Her adliyede bir bassavcilik ve is yiikiine gore bu bassavcilia bagh yeteri kadar Cumhuriyet savcisi vardir. Iddianame, Cumhuriyet savcisi tarafindan hazirlanir. Sorusturmay1 yapan makam olan Cumhuriyet savcilii topladig: deliller 1s1ginda
iddianame tanzim ederek kamu davasi niteligindeki ceza davasini acar. Istisnai bazi hallerde bassavcilar veya bassavci vekilleri de iddianame diizenlemektedir. iddianame Hazirlandiktan Sonra Mahkeme (Durusma) Ne Zaman Olur? Iddianame hazirlandiktan sonra mahkeme iddianameyi kabul ederse durusma hazirlig: islemlerini yapar. Mahkeme
tensip zapt1 diizenleyerek durusma giiniinii belirler. iddianamenin mahkemeye verilmesinden itibaren tutuksuz islerde 4-5 ay icinde, tutuklu islerde 2-3 ay icinde durusma yapilmaktadir. iddianamenin diizenlenmesinden sonra durusma giiniiniin belirlenmesi tamamen yargilamay1 yapan mahkemenin is yiikiine baghdir. Ancak, tensip zaptiyla durusma
giinii belirlendikten sonra durusma giinii derhal taraflara mahkeme tarafindan bildirilir. iddianame Diizenlenmesi ve iddianamenin iadesi Emsal Yargitay Kararlar: iddianamenin Eksik veya Yanlis Diizenlenmesi Halinde Mahkemenin Yapabilecekleri CMK’'nin 170. maddesinde Cumhuriyet savcisi tarafindan diizenlenen iddianamede hangi hususlarin yer
alaca@: ve iddianamenin ne sekilde diizenlenecegdi hiikkiim altina alinmistir. Ceza muhakemesi hukukumuzda mahkemelerce bir yargilama faaliyetinin yapilabilmesi ve hitkiim kurulabilmesi i¢in, yargilamaya konu edilecek eylemle ilgili, usuliine uygun olarak agilmis bir ceza davasi bulunmasi gerekmektedir. 5271 sayili CMK'nin 170/1. maddesi uyarinca
ceza davasi, kural olarak Cumhuriyet savcisi tarafindan diuzenlenecek bir iddianame ile agilir. Anilan Kanunun 170. maddesinin 4. fikrasinda da; “iddianamede, yuklenen sucu olusturan olaylar, mevcut delillerle iliskilendirilerek aciklanir” diizenlemesine yer verilmistir. CMK’'nin 174. maddesinde ise iddianamenin iadesi muiessesesi dizenlenmis,
Cumbhuriyet savcisi tarafindan diizenlenen iddianamenin hangi durumlarda ve stirede iade edilebilecegdi hiikkiim altina alinmis iddianamenin iadesi nedenleri sinirli olarak belirtilmistir. Stiresi icerinde iade edilmeyen iddianamedeki eksiklikler artik kovusturma asamasinda mahkeme tarafindan giderilecektir. CMK’'nin 225. maddesinde yer alan; “hiikiim,
ancak iddianamede unsurlar: gosterilen suca iliskin fiil ve faili hakkinda verilir. Mahkeme, fiilin nitelendirilmesinde iddia ve savunmalarla bagh degildir” seklindeki diizenleme geregince de hangi fail ve fiili hakkinda dava acilmig ise ancak o fail ve fiili hakkinda yargilama yapilarak hiikiim verilebilecektir. Anilan yasal diizenlemelere gore, iddianamede
aciklanan ve sug¢ olusturdugu ileri stiriillen eylemin disina ¢ikilmasi, dolayisiyla davaya konu edilmeyen fiil veya olaydan dolay1 yargilama yapilmasi ve agilmayan davadan hitkim kurulmasi yasaya acikca aykirilik olusturacaktir. Bu agiklamalar i1siginda somut olay incelendiginde, sanik hakkinda diizenlenen iddianamede 6zetle, sanigin kullandigi
telefonla katilanin kullandig: telefona birden cok kez mesaj cekerek ve arayarak mesaj tutanaklarinda belirtilen sekilde hakaret ettigi, tehdit ettigi ve santaj yaptigi, béylece dosyaya toplanan tim delillerden iizerine atili suglari isledigi belirtilmistir. Cumhuriyet savcisi tarafindan diizenlen iddianame mahkemesince kabul edilmistir. Sikayete konu mesaj
ciktilan sikayet dilekgesine eklenmistir. Yargilama neticesinde mahkeme tarafindan mesajlarin icerigine yer verilmeksizin ve bu mesajdaki hangi ibareler ile sanigin katilani ne sekilde tehdit ettigi, hakaret ettigi ve santajda bulundugu tespit edilmeksizin, ayrica gonderildigi iddia edilen mesajlarla ilgili herhangi bir mesaj tespit tutanagi tanzim
edilmeyip, salt olarak katilanin sikayet dilekgesindeki mesajlara atif yapilmak suretiyle, mesajlardaki atili suglari iceren hususlarin ne oldugunun belirtilmedigi gibi bunlarin ne sekilde katilanlara yoneltildiginin de belirtilmedigi ve bu nedenlerle de s6z konusu iddianamenin sug ylikleme niteliginde bulunmadigindan iddianame olarak
degerlendirilemeyecegdi gerekgesiyle karar verilmesine yer olmadigina dair karar verildigi anlagilmistir. Mahkemenin bu karar: davanin esasini ¢gézmeyen bir karar niteligindedir. Bu nedenle CMK’nin 309. maddenin doérdiinci fikrasinin (a) bendi uyarinca karari veren hakim veya mahkemece gerekli inceleme ve arastirma neticesinde yeniden karar
verilecektir. Bu halde, yargilamanin tekrarlanmasi yasagina iliskin kurallar uygulanamayacagi gibi, davanin esasini ¢ozen bir karar da bulunmadigindan verilecek hiikiim veya kararda, lehe ve aleyhe sonuctan da soz edilemeyecektir. iddianamede mesaj iceriklerine yer verilmemesi, mesajlardaki hangi ibarelerin sug teskil ettiginin ve bunlarin ne
sekilde katilanlara yoneltildiginin belirtilmemesi, mesaj tespit tutanaginin hazirlanmamasi hususlarinin ancak, CMK’nin 170. maddesine gére mahkemenin iddianameyi iade yetkisinin gerekgesi olabilecegi, mahkeme tarafindan iddianame kabul edildikten sonra ise, varsa eksiliklerin kovusturma asamasinda mahkemesince giderilmesi gerekecedi,
yargilama sonucunda ise ancak ayni Kanunun 223. maddesinin “Durusmanin sona erdigi aciklandiktan sonra hiikiim verilir. Beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkGmiyet, giivenlik tedbirine hitkmedilmesi, davanin reddi ve diismesi karari, hiikiimdiir.” diizenlemesine gére bu maddede yazili kararlardan birinin verilebileceginin anlasilmasi
karsisinda, istanbul Anadolu 55. Asliye Ceza Mahkemesinin 08/12/2016 tarihli ve 2016/505 esas, 2016/932 sayil1 karar verilmesine yer olmadigina dair kararinda isabet bulunmamaktadir (Yargitay 4. Ceza Dairesi - Karar : 2018/4741). iddianame igeriginden Su¢ Konusu Vakianin Anlasilamamasi Bingél Cumhuriyet Bassavciliginca diizenlenen
13/04/2016 tarih ve 2016/583 esas sayili iddianame igeriginde, 5271 Sayili CMK’'nin 170. maddesinin 4. fikrasina aykiri olarak sanigin sug teskil ettigi kabul edilen paylasimlarinin neler oldugunun belirtilmemis olmasi karsisinda, sanik hakkinda anilan maddedeki tim hususlari igerir nitelikte yeni bir iddianame diizenlenmesi saglandiktan ve agilan
dava bu dava ile birlestirildikten sonra tim deliller birlikte degerlendirilerek sanigin hukuki durumunun belirlenmesi gerektigi gozetilmeyip, propaganda sucuna dair soyut anlatimlardan ibaret belirtilen iddianameye dayanilarak ayn1 Kanunun 225/1. maddesine aykir: sekilde karar verilmesi suretiyle sanigin savunma hakkinin kisitlanmasi, SONUC :
Kanuna aykiri, sanigin istinaf istemleri bu sebeplerle yerinde goriilmiis oldugundan, CMK’'nin 280/1-b ve 289/1-h maddeleri uyarinca esasi incelenmeyen hitkmiin BOZULMASINA ve dosyanin yeniden incelenip, hitkmolunmak iizere hitkmii veren ilk derece Mahkemesine GONDERILMESINE karae verilmistir (Erzurum Bélge Adliye Mahkemesi 2. Ceza
Dairesi - K. 2017/607). iddianame Hazirlanmas1 ve Cumhuriyet Savciliginin Takdir Yetkisi Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 160. maddesinin 1. fikrasinda, “Cumhuriyet Savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen isin gergegini
arastirmaya baslar. 2. fikrasinda, “Cumhuriyet savcisi, maddi gercegin arastirilmasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi icin, emrindeki adli kolluk gorevlileri marifetiyle, stiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarini korumakla yukimliadir.” 170. maddesinin 2. fikrasinda, “Sorusturma evresi
sonunda toplanan deliller, sucun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturuyorsa; Cumhuriyet Savcisi, bir iddianame diizenler.” 172. maddesinin 1. fikrasinda, “Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresi sonunda, kamu davasinin agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi veya kovusturma olanaginin bulunmamasi hallerinde
kovusturmaya yer olmadigina karar verir.” hiikimleri diizenlenmistir. Yukarida yer verilen diizenlemelerden de anlasilacag: iizere, Ceza Muhakemesi Kanununun “sorusturma” baglikhi 2. kitabinda, Cumhuriyet Savcisinin su¢ sorusturmasina iliskin siireci nasil yuriutecegi ve kovusturmaya yer olmadigina karar verilmesi durumunda, itirazi incelemekle
gorevli mahkemenin gorevleri agik bir sekilde diizenlenmis bulunmaktadir. Bu ¢cergcevede, kovusturmaya yer olmadigina dair karari itiraz tizerine inceleyen mahkeme, kamu davasi agilmasi i¢in yeterli delil bulunmamasi durumunda itirazin reddine, yeterli delil bulunmasi1 durumunda itirazin kabuliine veya eksik sorusturma nedeniyle sorusturmanin
genisletilmesine karar verebilecektir. CMK'nin 170/2. maddesine gore kamu davasi acilabilmesi i¢in sorusturma asamasinda toplanan delillere gore sucun islendigine dair yeterli siphe bulunmasi gerekir. Suc ihbar veya sikayeti yoluyla sorusturma yaparak maddi gercege ulasma yiikiimliligi ve yetkisi bulunan Cumhuriyet Savcisi, sorusturma
sonucunda elde edilen delilleri degerlendirerek kamu davasi agmay1 gerektirir nitelikte yeterli siiphe olup olmadigini takdir edecektir. Ancak sorusturma asamasinda Cumhuriyet Savcisinin delil degerlendirmesiyle, kovusturma asamasinda hakimin delilleri degerlendirmesi birbirinden farkli 6zelliklere sahiptir. CMK’'nin 170/2. maddesine gore
sorusturma asamasinda toplanan deliller kamu davasi agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturup olusturmadiklari gercevesinde incelemeye tabi tutulurken, kovusturma asamasinda, isnad edilen sugun islenip islenmedigi hususunda mahkumiyete yeter olup olmadigi ve tam bir vicdani kanaat olusturup olusturmadigi cercevesinde degerlendirilmektedir.
Inceleme konusu somut olayda; siipheli ...‘in, hakkinda miisteki ...‘e yonelik hakaret, tehdit, yaralama ve mala zarar verme suclarindan dolay1 acgilan davanin goriildiigii Fethiye 1.Asliye Ceza Mahkemesinin 2016/122 esas sayil1 dosyasi iizerinden yiiriitiillen yargilamasi sirasinda miistekiye kars: “Benim niyetim dovmek degildi, ben gerektigi zaman
insan1 doverim, gerekirse de oldiririm, benim ....’de 80 tane lesim var. Taburumla beraber 93-95 yillar1 arasinda 80 tane les aldim...” seklindeki sozleri sarfettigi iddia edilmistir.Fethiye 1.Asliye Ceza Mahkemesinin 2016/122 esasa sayili dosyasina iliskin 12.05.2016 tarihli durusma tutanaginin sorusturma dosyasinin iginde bulundugu anlasilmistir.
Stiphelinin eyleminin siibut bulup bulmadig: hususu, lehine ve aleyhine toplanacak tiim kanitlarin, mahkemece birlikte tartisilip degerlendirilmesi sonucu belirlenmesi gerekmektedir. Yapilan aciklamalara gore, siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadigina iliskin karar ve bu karara itiraz sonucunda verilen itirazin reddine dair mercii karar1 hukuka
aykindir. Aciklanan nedenlerle itirazin reddine iliskin merci kararinin kaldirilmasina karar verilmistir (Yargitay 4. Ceza Dairesi - Karar : 2017/14792). Iddianamenin Iadesi Yerine Karar Verilmesine Yer Olmadigina Karar verilmesi Dosya kapsami ve kanun yararina bozma istemi incelenerek birlikte degerlendirildiginde, mahkemece saniklar haklarinda
hakaret ve tehdit suglarindan acgilan dava tlizerine yapilan yargilama sonucunda, saniklara yiiklenen ve sug kabul edilen eylemlerin neler oldugundan bahsedilmeksizin diizenlenen iddianamenin, eylemler aciklanmadigi i¢in sug ylikleme niteliginde sayillamayacagi, dolayisiyla anilan belgenin hukuken iddianame sayilamayacagi gozetilerek saniklar
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina, karar kesinlestiginde sorusturma yapilmasi i¢in savciliga su¢ duyurusunda bulunulmasina karar verilmis ise de, iddianamede eylemlerin acik bir sekilde belirtilmemesi, eylemlerin delillerle iliskilendirilerek aciklanmamasi gibi hususlarinvarlig: halinde, CMK’nin 170. maddesine gore ancak mahkemenin
iddianamenin iadesi yetkisinin gerekcesi olabilece@i, mahkeme tarafindan iddianame kabul edildikten sonra ise, varsa eksiliklerin kovusturma asamasinda mahkemesince giderilmesi gerekecegi, yargilama sonucunda ise ancak ayni Kanunun 223.maddesinin “Durusmanin sona erdigi aciklandiktan sonra hiikiim verilir. Beraat, ceza verilmesine yer
olmadigi, mahkumiyet, glivenlik tedbirine hiitkmedilmesi, davanin reddi ve diismesi karari, hiikkiimdiir.” diizenlemesine gore bu maddede yazili kararlardan birinin verilebilecegi halde mahkemece iddianame kabul edilerek yargilama yapildiktan sonra varsa eksiklikler giderilmeden, kanunda yer almayan ‘karar verilmesine yer olmadigina’ dair yazili
sekilde karar vermesinin usul ve yasaya aykiri bulundugunun anlasilmasina gore, kanun yararina bozma isteminin yerinde oldugu anlasilmaktadir (Yargitay 4. Ceza Dairesi - Karar : 2017/14928). Iddianame Niteliginde Olmayan Belge ile Yargilama Yapilamaz CMK’'nin 170/3-6 maddesi uyarinca iddianamede “yiiklenen sug ve uygulanmasi gereken
kanun maddeleri, mevcut delillerle iliskilendirilerek yiiklenen sucgu olusturan olaylar’” gosterilecek, ayni1 Kanunun 225. maddesine gore de hiikiim, ancak iddianamede unsurlar1 gosterilen suga iliskin fiil ve faili hakkinda verilecektir. iddianame, sanija isnat edilen ve sug sayilan maddi fiilleri, yerini, zamanim acikca géstermeli, hukuki nitelendirmesi
yapilan fiilin, kanunda karsiligi olan sug ve cezasi hakkinda bilgi icermelidir. isnat edilen sucun dayanag: olan maddi olaylar hakkinda savunmasini yapabilecek sekilde sami@in bilgilendirilmemesi, Avrupa insan Haklar S6ézlesmesinin adil yargilanma hakkina iliskin 6/3-a maddesinin ihlaline de yol acar. Yargilamaya konu somut olayda; saniga yiiklenen
ve sug oldugu kabul edilen eylemin ne oldugunu aciklamayip, sadece sevk maddesini gdsteren iddianamenin, kanuna uygun dava acan belge sayillamayacagi, dolayisiyla anilan belgenin hukuken iddianame sayillamayacagi gozetilmeden, yargilamaya devam edilip hiitkiimler kurularak Anayasanin 90, AIHS nin adil yargilanmay1 diizenleyen 6. ve CMK’'nin
225. maddelerine aykir davranilmasi hukuka aykindir (Yargitay 18. Ceza Dairesi - Karar : 2017/2799). Delilin Toplanmamasi Nedeniyle iddianamenin fadesi Her ne kadar dosyada miihiirleme tutanagi bulunmadid1 ve tutanadin sucun sitbutuna mutlak surette etki eden delil oldugu gerekgesi ile iddianamenin iadesine karar verilmis ise de, dosya iginde
mevcut olan sikayetc¢i kurumun 25.03.2016 tarihli yazisinda zaten fiziki bir mihiirleme tutanaginin bulunmadiginin bildirildigi, suca konu olan su sayacinda elektronik ortamda su kesme islemi yapildigi, mihiirleme tutanad: diizenlenmedigi anlasilmakla, Cumhuriyet savcisi tarafindan dosyaya eklenebilecek bir mithiirleme tutanagi bulunmadig gibi
mevcut olsa dahi miihiirleme tutanaginin saniga tebliginin sucun olusmasi i¢in gerekli olmadigi, bu durumda mevcut delillerin mahkemesince degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden, itirazin kabulii yerine yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriillmediginden hiikmiin bozulmasina karar verilmistir (Yargitay 21. Ceza Dairesi - Karar:
2017/1205). Teshis ve Yiizlestirme Yapilmamas1 Nedeniyle Iddianamenin iadesi Somut olay degerlendirildiginde, sorusturma asamasinda ifadesi alinan ‘in, telefonu siipheliye kendisinin satmadigini, isyerine suca konu telefonu satmaya gelen sahistan siiphelinin dogrudan satin aldigini séylemesi karsisinda, olayin tek gorgii tanigi konumundaki miisteki
ile hirsizligi isleyenin kendisi olmadigini ve misteki ile ylizlestirilmek istedigini beyan eden siiphelinin ylizlestirilmesi, bunun miimkiin olmamasi halinde ise siiphelinin fotografinin mistekiye gosterilerek kendisini darp eden ve cep telefonu calan sahsin siipheli olup olmadiginin kesin olarak belirlenmesi diger taraftan mistekinin su¢ giinii 6glen
saatlerinde siipheli sahsin mesaj attigini ve 17.00-19.00 saatleri arasinda telefonla aradigini soyledigi hususu HTS raporundan irdelendiginde, numaral hat sahibi ya da bu hatt1 suc tarihinde kullanan kisinin saat 12.45-13.00 arasinda miisteki ile mesajlastigi ve saat 19.34’te de mesaj atmis oldugunun, miistekinin bahsettigi sekilde siipheli ile
miistekinin mesajlasmasinin s6z konusu olmadiginin anlasilmasi karsisinda; Emre isimli kisinin ya da bu kisi adina kayith hatti suc tarihinde kullananin kim oldugu tespit edilerek miisteki ile yiizlestirilerek kendisini darp eden ve cep telefonu calan kisi olup olmadigi ve siipheli ile ylzlestirilerek suca konu telefonu kendisine satan kigi olup olmadiginin
belirlenmeden iddianame diizenlemesi usul ve yasaya aykiridir (Yargitay 13. Ceza Dairesi - Karar: 2016/11093). Delillerin Hukuka Aykirih§i Nedeniyle iddianamenin Iadesi incelemeye konu olayda, 21.02.2015 giinii kolluk tarafindan siiphelinin is yerinde, herhangi bir adli arama veya énleme aramasi karari olmaksizin yapilan denetim ve kontrol
sirasinda kumar oynandiginin tespit edildiginin belirtilmesi iizerine, Canakkale Cumhuriyet Bassavciliginin 09.03.2015 tarihli iddianamesi ile, siiphelinin iizerine atili sucu isledigi kanaatine varildig: belirtilerek dava acilmistir. Elde edilen delillerin, usuliine uygun bir arama karar ile elde edilmedigi hususu, 174. maddesinde belirtilen iddianamenin
iadesi sebeplerinden biri olmadid gibi, bu delilin yiiklenen sucu ispata yarayip yaramayacagi: 206/2-a ve 217. maddeleri uyarinca yargilama asamasinda hakim tarafindan degerlendirilecektir. Bu itibarla usuliine uygun bir arama kararinin bulunmamasinin iddianamenin iadesi sebebi olmadigi gozetilerek, iddianamenin iadesi iizerine Cumhuriyet Savcisi
tarafindan yapilan itirazin kabulii gerekirken yazili sekilde reddine karar verilmesi hukuka aykindir (Yargitay 8. Ceza Dairesi - Karar: 2015/24555). Sucg Vasfi Nedeniyle iddianame iade Edilemez 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda iddianamede nelerin gosterilecegi, iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verileceginin belirtildigi, “Sucun
hukuki nitelendirilmesi sebebiyle iddianame iade edilemez” seklinde hitkme yer verildigi, somut olayda siipheli hakkinda nitelikli dolandiricilik sugundan dava acildi§1 ve iddianamede dolandiricilik sugunun unsurlarinin tartisildigi: halde, Mahkemece stiphelinin eyleminin 5809 sayili Elektronik Haberlesme Kanunu’'nun muhalefet sugunu olusturdugu ve
is bu sugun 6n 6deme kapsaminda bulundugu, 6n 6deme hiikiimlerinin uygulanmadigindan bahisle iddianamenin iadesine karar verildigi cihetle, iddianamenin iadesi karar1 5271 sayili Kanun’un aykirilik teskil etmektedir (Yargitay 15. Ceza Dairesi - Karar: 2015/30587). Sorusturma izni Alinmamasi Nedeniyle iddianame iade Edilebilir Sorusturma izni
alinmasi gerekliliginin iddianamenin iadesi nedeni olup olmayacag: konusuna gelince; 4483 sayili1 Yasa ve benzeri 6zel sorusturma usuliinii diizenleyen diger yasalar geregince, ilgili idari merci tarafindan sorusturma ve/veya kovusturma izni verilmeksizin ceza sorusturmasi ylritilemeyeceginden ve sorusturma ve kovusturma sartlarinin
gerceklesmedigi hallerini de icerecek sekilde 5271 sayili Yasa'nin 172/1. maddesinde “kovusturma olanaginin bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigina karar verilir” hitkmii de gozetildiginde Ceza Yargilama Yasasi’'nin 174. maddesinde agikca belirtilmemekle birlikte, iddianamenin iadesi kurumuna iliskin yasal diizenlemenin amaci
gozetildiginde sorusturma ve kovusturma sarti niteliginde bulunmasi nedeniyle, 4483 sayili Yasa uyarinca sorusturma izni alinmamasinin da iddianamenin iadesi nedeni olarak kabul edilmesi bir zorunluluk olarak kabul edilmelidir. Bu nedenle iddianamenin iadesi kararina karsi yapilan itiraz1 inceleyen merciin verdigi ret karar: hukuka uygundur
(Yargitay 4. Ceza Dairesi - Karar: 2012/10384). Sucun Niteligi ve Gérev Nedeniyle iddianame iade Edilemez Istanbul 7. Cocuk Mahkemesince suga siiriikklenen gocuklarin eylemlerinin yagma oldugunun ve bu suga bakma gérevinin ise Gocuk Agir Ceza Mahkemesine ait olmasindan bahisle iddianamenin iadesine karar verilmis ise de, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’'nun iddianamede nelerin gosterilecedi, ayni1 Kanun’un ise iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verileceg@inin belirtildigi, 5271 sayil1 Kanun’un yer alan “Sugun hukuki nitelendirilmesi sebebiyle iddianame iade edilemez”, hiikkmii karsisinda, Cumhuriyet savciliginca hazirlanan iddianamede belirlenen sugun hukuki
nitelendirmesi ile mahkemenin hukuki nitelendirilmesinin farkli oldugu durumlarda bu hususun iade sebebi yapilamayacag: gibi, gorev konusunda iddianamede acik bir yanlislik veya geliski olmasi halinde iddianamenin iadesinin miimkiin oldugu, Cumhuriyet savciliginin hukuki nitelendirmesi ile mahkemenin hukuki nitelendirilmesinin farkli oldugu
durumlarda ise iddianamenin kabuliinden sonra kovusturma evresinde gorevsizlik karar: ile meselenin hallinin miimkiin oldugu gozetilmeden Cumhuriyet savciliginca iddianamede yapilan nitelendirme kabul edilmeyerek gérev hususunun iade sebebi yapilamayacagi hususlari gozetilmeden, itirazin kabulil yerine yazih sekilde reddine karar
verilmesinde isabet gorillmemistir (Yargitay 2. Ceza Dairesi - Karar: 2015/17523). Adli Tip Raporu Alinmadan iddianame Diizenlenmesi Miimkiindiir Sorusturma asamasinda Mersin Universitesi Adli Tip Anabilim Dal1 Baskanligindan alinan ve magdurenin akil hastalij1 sebebiyle kendini savunamayacak durumda olduguna dair iki hekim tarafindan
diizenlemis raporun dava acilmasi igin yeterli oldugu, bu raporun yetersiz goriilmesi halinde yargilama asamasinda davaya bakacak mahkeme tarafindan Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas Kurulundan goriis alinabileceg@i gozetilerek; itirazin kabuliine karar verilmesi gerekirken reddine karar verilmesinde isabet bulunmadig: ve bu sebeple kanun yararina
bozma istemine dayanan ihbarname igerigi yerindedir (Yargitay 14. Ceza Dairesi - Karar: 2014/1917). 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 174/1. maddesine dayanilarak 5237 Sayili T.C.K.nin 103/6. maddesi geregince sucun sonucunda magdurenin beden veya ruh sagliginin bozulup bozulmadigi hususunda Adli Tip Kurumundan rapor alinmadig:
gerekgesiyle iddianamenin iade edilemeyecegi, kald: ki sorusturma asamasinda Atatiirk Universitesi Adli Tip Ana Bilim Dalindan alinan 05.04.2011 tarihli raporun yetersiz gorillmesi halinde mahkemesince Adli Tip Kurumundan miitalaa alinmasinin miimkiin bulundugu nazara alinarak itirazin kabulii yerine yazili sekilde reddine karar verilmesi hukuka
aykiridir (Yargitay 14. Ceza Dairesi - Karar: 2012/3596). Gorev ve Yetki iddianamenin fadesi Nedeni Olamaz 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun; 170/3. maddesinde, iddianamede nelerin gosterilecegi, 174/1. maddesinde ise iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verileceginin belirtildigi, iddianamenin iadesi sebepleri arasinda yetkisiz olan
mahkemeye acgilan davalarin bu sebeple iadesi sayllmadigi gibi, kamu davasi agildiktan sonra mahkeme tarafindan da yetkisizlik karari verilebilecegi gozetilmeksizin, itirazin bu yonde kabulii yerine reddine karar verilmis olmasinda isabet gérilmemistir (Yargitay 7. Ceza Dairesi - Karar: 2011/26400). Sorusturma evresinin asil yetkilisi olan Cumhuriyet
savcisl, ihbar veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlemini veren bir hali 6grenir 6grenmez ceza yargilamasinin temel amaci olan maddi gergegin ortaya gikarilmasi igin sorusturmaya baslayacaktir. Bir fiilin islendigi haberinin alinmasi izerine, sugu takibe yetkili makamlar tarafindan derhal hazirlik sorusturmasina baslanmasini ifade eden ilkeye
“arastirma mecburiyeti ilkesi”; hazirlik sorusturmasinin neticesinde fiilin takibini gerektirecek hususlarda fiilin ve failin belli olmasi, yeterli emareler teskil edecek vakialarin bulunmasi, baska bir ifade ile, siiphelerin ciddi oldugunun tespit edilmesi ve dava sartlarinin gergeklesmis olmasi durumunda, yetkili makam tarafindan kamu davasinin agilmasini
ifade eden ilkeye ise “kamu davasini agma mecburiyeti ilkesi” denilmektedir. incelenen dosya kapsamina gore, siiphelinin s6z konusu agiklamalarinin ... ve ... isimli eski emniyet ilgili sube miidiirlerinin beyanlarina dayali oldugunun belirtilmesi, bahsi gecen kisiler hakkindaki sorusturma dosyas1 bilgisi ve bu kisilerin ifade érneklerinin ... Cumhuriyet
Bassavciligindan istenilerek dosyaya konuldugu, bu haliyle ilgili eksikliklerin tamamlandidi, sorusturma dosyasinin tamaminin getirtilmesinin ilgili sorusturma yoniinden gerekli olmadig: gibi, ... 9. Agir Ceza Mahkemesinin 25.03.2015 tarihli ve 2015/225 degisik is sayili karari ile ... Anadolu Cumhuriyet Bassavciliginin yetkisizlik kararinin
kaldirilmasina karar verildigi, keza yerlesik Yargitay ictihatlarina gére gorev ve yetki hususlarina iliskin iddianamenin iadesi karar verilmeyecegi hususlar birlikte degerlendirildiginde yapilan itirazin kabulii yerine reddine karar verilmesinde,isabet goriilmediginden anilan kararin kanun yararina bozulmasina karar verilmesi gerekmistir (Yargitay 16.
Ceza Dairesi - Karar : 2016/4138). Magdurun Kimligi Iddianamenin Zorunlu Unsurudur 5271 sayili CMK’nin 170. maddesinin 3. fikrasinin ¢) bendinin agik hitkmiine gére, iddianamede gosterilmesi gereken hususlar arasinda magdurun kimligi de sayilmistir. Nihayet, 5271 sayii CMK’nin 174. maddesinin 1. fikrasinin b) bendi hitkkmiine gére de “Sucun
stibutuna etki edecegi muhakkak olan bir delil toplanmadan” hazirlanan iddianamenin iade edilmesi gerekir. Somut olayda Cumhuriyet savcisinin, suca konu malin kime ait oldugunu arastirmadan ve bunu nereden, ne sekilde alindigini belirlemeden iddianame diizenlemesi usul ve yasaya aykiridir (Yargitay 13. Ceza Dairesi - Karar: 2011/6976). 5271
saylli CMK'nun 170/3-c maddesi geregince iddianamede maktul magdur veya sucgtan zarar gorenin kimligi gosterilir. Ayni1 Yasanin 174/1-a maddesine gore 170. maddeye aykiri olarak diizenlenen ve 174/1-b maddesine gore sucgun siibutuna etki edecegi mutlak sayilan mevcut bir delil toplanmadan diizenlenen iddianamenin Cumhuriyet Bassavciligina
iadesine karar verilir. Somut olayda, sugtan zarar goren sahis, emniyet amirliginde ve devlet hastanesinde “Ercgin Y. olarak sahte isim kullanmis, tetkik ve tedaviyi reddetmis, daha sonra gercek kimligi belirlenememis ve yanina ismin sahte oldugu belirtilerek iddianame bu isimle diizenlenmistir. Magdurun gercek kimligi tespit edilmeden iddianame
diizenlenmesi 170/3-c maddesine aykiri oldugu gibi, magdur tetkik ve tedaviyi reddettigi icin dosyada mevcut gegici rapora dayanilarak hiikiim kurulmasi miimkiin degildir. Suc vasfinin tayini ve hiikiim kurulabilmesi icin magdurun belirlenerek muayenesinin yaptirilmasi ve kesin raporunun aldirilmasi gerekmektedir. iddianame bu yéniiyle de eksiklik
icermektedir (Yargitay 3. Ceza Dairesi - Karar: 2009/19719). Arastirmalara Ragmen Magdurun Kimligi Tespit Edilemiyorsa iddianame Diizenlenmelidir Her ne kadar, 5271 sayili Kanunun 170. maddesinin {i¢iincii fikrasinm (c) bendinde, magdurun kimligi iddianamede bulunmasi gereken unsurlar arasinda sayilmis ise de; bunun yapilan sorusturma
sonucunda magdurun kimliginin elde edilmesi durumuna iligkin oldugu, yapilan biitiin arastirma ve sorusturmaya ragmen magdurun kimliginin tespit edilememesinin siipheli hakkinda iddianame diizenlenmesine engel durum olusturmayacagi agiktir. Ceza yargilamasi i¢in diger, asli unsurlarin bulundugu bir durumda, zorunlulukdan kaynaklanan bu
eksiklik ceza yargilamasinin yapilmasina engel teskil etmeyecektir. Somut olay ve dosya kapsamindaki bilgilere gére; olay yeri olan R... ilkégretim Okulu yaninda evleri olan G. A. ve O.A.’nin, s6zii edilen okul bahgesi icerisindeki yangin merdiveninin altinda siiphelinin, yapilan biitiin arastirmalara ragmen acik kimlik bilgilerine ulasilamayan 7-10
yaslarindaki ii¢ kiz cocugundan birinin agzina cinsel organini soktugunu gordiikten sonra bu fiile engel olmak igin taniklardan O. A.’nin olay yerine kosmasi iizerine siiphelinin kactig1 yéniinde taniklik yapmalar: yaninda ayrica, su¢ yerinden alinan meni lekelerinden iki tanesinin siipheliden alinan kan numunesinden izole edilen DNA’larla genetik
ozellikler itibariyle uyumlu oldugunun belirlendigi, yapilan bu saptamanin da taniklarin anlatmis olduklari olayla uyumluluk arz ettigi, esasen ve gercekte ortada sugun magdurunun var oldugu, fakat yapilan biitiin arastirma ve sorusturmaya ragmen kimlik bilgilerinin tespit edilemedigi ve yapilan sorusturmada toplanan delillerin kamu davasinin
acilmasina iliskin yeterli siiphe olusturmaktadir (Yargitay 14. Ceza Dairesi - Karar: 2011/626). Zorunluluktan Magdurun Kimliginin Eksik Olmasi Magdurun tespit edilememesine iliskin Yargitay 14. Ceza Dairesinin 11/10/2011 tarihli ve 2011/14137-626 sayili1 Kararinda yer alan, “...her ne kadar, 5271 sayili Kanunun 170. maddesinin ii¢iinci fikrasinin
(c) bendinde, magdurun kimligi iddianamede bulunmasi gereken unsurlar arasinda sayilmis ise de; bunun yapilan sorusturma sonucunda magdurun kimliginin elde edilmesi durumuna iliskin oldugu, yapilan biitiin arastirma ve sorusturmaya ragmen magdurun kimliginin tespit edilememesinin stipheli hakkinda iddianame diizenlenmesine engel durum
olusturmayacagi aciktir. Ceza yargilamasi igin diger asli unsurlarin bulundugu bir durumda, zorunluluktan kaynaklanan bu eksiklik ceza yargilamasinin yapilmasina engel teskil etmeyecektir...” seklindeki aciklamalar ve dosyada bulunan diger deliller 6zelikle stipheli ...‘in beyaninda diger stipheli ...'nun maktulii 61diirdiigii ve kendisinin de dolayli
yardim ettigi seklindeki ikrar karsisinda, siiphelilerin tizerlerine atili sucglari gerceklestirdikleri yoniinde kamu davasi acilmasi igin yeterli stiphenin olustugu, maktuliin cesedinin bulunamamis olmasinin sugun olusumunu etkilemeyeceginden cihetle, iddianamenin iadesi kararina yapilan itirazin kabuli yerine, yazili sekilde reddine karar verilmesinde
isabet gorilmemistir (Yargitay 1.Ceza Dairesi - Karar: 2018/2365). On Odeme Onerisi Yapilmamas: Iddianamenin iadesi Nedenidir 5271 sayili Ceza muhakemesi kanununun iddianamenin iadesini diizenleyen 174/1.maddesinde; ii¢ iade nedeni 6ngorillmiistir. 1- iddianamede, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 170.maddesinin {i¢iincii fikrasinda
ongoriilen hususlarin gosterilmemesi, 2- iddianamenin, sucun siibutuna etki edecedi mutlak sayillan mevcut bir delil toplanmadan diizenlenmesi, 3- Onédeme ya da uzlasma yoluyla ¢éziimlenecek bir sug oldugu sorusturma dosyasindan acikca anlasilan islerde, iddianamenin énédeme yada uzlasma usulii uygulanmaksizin diizenlenmesi, Bu hallerden,
birinin gerceklesmis olmasi durumunda, davanin agildig: gorevli ve yetkili mahkeme iddianamenin Cumhuriyet Bagsavciligina iadesine karar verir. Somut olayda; 6nddeme Onerisinin siipheliye teblig edilmeden iddianamenin diizenlenmesi nedeniyle Kocaeli 1. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan iddianamenin iadesine karar verildigi, bu karara kars:
yapilan itiraz tizerine mercii Kocaeli 2. Agir Ceza Mahkemesince iade nedeni yerinde gorilerek itirazin reddine karar verilmistir. Sonug: 5271 sayil1 CMK. nun 174/1-c maddesi uyarinca, 6nddeme onerisi teblig edilmeden iddianamenin diizenlenmesini iade sebebi olarak kabul etmesi nedeniyle; itirazin reddine iliskin karar usul ve yasaya uygun
bulundugundan, Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin yerinde gorillmeyen kanun yararina bozma istemini icerir ihbarnamesinin REDDINE karar verilmistir (Yargitay 7. Ceza Dairesi - Karar: 2011/21519). Siiphelilerin Savunmas: Alinmadan Iddianame Diizenlenebilir 5271 sayili Kanun’un 170. maddesinde, iddianamede bulunmasi gereken hususlarin
neler olacaginin gosterildigi, ayn1 Kanun'un 174/1 maddesinde ise iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verilece@inin belirtildigi, iddianamenin iadesi sebepleri arasinda yakalama miizekkeresinin yerine getirilmesinin beklenmesi, siiphelilerin savunmasinin alinmasi ve yakinanla yiizlestirme isleminin yapilmasinin sayilmadiginin anlasilmasi
karsisinda; aramalara ragmen bulunamadid i¢in haklarinda yakalama emri ¢ikarilan siiphelilerin savunmasi disindaki tiim kanitlarin toplandigi ve toplanan kanitlarin dava acgilmasi igin yeterli oldugu gozetilmeden itirazin kabulil yerine yazili sekilde karar verilmesinde isabet yoktur (Yargitay 6. Ceza Dairesi - Karar: 2011/9017). iddianamede Fiil
Belirtilip Sevk Maddesinin Yazilmamasi lade Nedeni Degildir Siipheli hakkindaki Mugla 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 2007/187 esas numarasinda kayith bulunan davaya esas 03.05.2007 tarihli iddianame de Tiirk bayragini asagilamak sucuna iliskin fiile acikca yer verildigi, iddianamede bu sugca iliskin olarak bir sevk maddesi yazilmamis olsa da
mahkernelerin CMK’'nin 225. maddesi uyarinca iddianamede gosterilen fiil ile bagli olduklari, siipheli hakkinda sonradan diizenlenen 23.07.2009 tarihli iddianameyle Tirk bayragini asagilamak sucguna iliskin olarak ayni fiilden dolay1 miikerrer dava acildigi, CMK’'nin 147. maddesinde gosterilen iddianamenin iadesi nedenleri arasinda davanin miikerrer
olmasi hususunun bulunmadigi, aksine CMK’'nin 223/7. maddesinde ayni sanik hakkinda ayni fiil nedeniyle 6nceden acilmis bulunan bir davanin varliginin davanin reddi sebebi olarak gosterildigi, 223/1. maddesi uyarinca hiikiim niteliginde olan “ret, kararinin verilebilmesi i¢in 6ncelikle iddianamenin kabul edilmesinin gerektigi gozetilmelidir (Yargitay
9. Ceza Dairesi - Karar: 2009/12913). iddianamenin Kabulii Kararinin Durusamada Okunmamasi Bozma Nedeni Degildir “Iddianamenin iadesi” baslikli 174. maddesinin ilk iki fikrasinda iddianamenin iadesi sartlar belirtildikten sonra 3. fikrasinda; “En geg birinci fikrada belirtilen siire sonunda iade edilmeyen iddianame kabul edilmis sayilir”
diizenlemesine yer verilmistir. Buna gore, siiresi icinde iade edilmeyen iddianame kabul karari verilmemis olsa dahi kabul edilmis sayilacaktir. Uygulamada bir kisim ilk derece mahkemelerince iddianamenin kabuliine iliskin ayr bir karar verildigi, bir kisim mahkemelerce tensip tutanaginin ilk bendi ile iddianamenin kabul edildiginin belirtildigi, kimi
mahkemelerce de siiresi icinde iade edilmeyen iddianame kabul edilmis sayildigi i¢in bu konuda herhangi bir karar verilmeksizin kovusturma asamasina gecildigi goriillmektedir. 174. maddesinin 3. fikrasina gore, iddianamenin stiresinde iade edilmedigi ve ayrica iddianamenin kabuliine karar verilmedigi hallerde iddianame kabul edilmis sayilacak ve
kovusturma asamasi baslayacagindan sozkonusu uygulama farkliliklarinin sonuca etkili olmadig: agiktir. Nitekim Ceza Genel Kurulunun 17.05.2011 giin ve 85-94 sayili kararinda da, iddianamenin kabuli karar verilmeksizin esasa kaydedilerek durusmaya hazirlik tutanag: diizenlenen durumda, 5271 sayil1 CMK’'nun 174/3. maddesi uyarinca esasa kayit
edilerek tensip tutanaginin diizenlendigi tarihin iddianamenin kabulii tarihi olarak kabul edilmesi gerektigi belirtilmistir. 5271 sayili CMK’'nun 191. maddesinin ilk fikrasinda ise; “Mahkeme baskani veya hakim, durusmanin basladigini, iddianamenin kabulii kararini okuyarak agiklar” hitkmi yer almaktadir. Buna gére durusma, mahkeme baskani veya
hakimin iddianamenin kabuli kararini okuyarak durusmanin acildigini bildirmesiyle baslamaktadir. Ceza Genel Kurulunun 15.05.2012 giin ve 361-201 sayili kararinda da belirtildigi tizere, iddianamenin kabulii, kovusturma evresine gecilmesi ve kamu davasinin agilmasi bakimindan 6nemli ve gerekli iken; iddianamenin kabuliine iliskin kararin
durusmada okunmasi ise yalnizca agiklayici mahiyettedir. Diger bir anlatimla, iddianamenin kabulii karar1 okunmadan durusmaya baslanarak yargilamaya devam edilmesi halinde, 191/1. maddesinde yer alan usul kuralina aykir1 davranilmis olmakla birlikte yapilan diger islemler varliklarini ve gegerliliklerini koruyacak, bu aykirilik savunma hakkinin
siirlanmasi sonucunu dogurmayacagi gibi hitkmiin esasina da etki etmeyecektir. Bu agiklamalar 1s1ginda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde; Yerel mahkemece ilk oturumda iddianamenin kabulii kararinin okunmamasi 5271 sayili CMK'nun 191/1. maddesine aykir1 olmakla birlikte bu husus tek basina bozma nedeni yapilamayacaktir. Ancak
iddianame okunmadan sanigin sorgusunun yapilmasi suretiyle 191/3-b maddesine aykiri davranilmasina iliskin bagka bir bozma nedeni bulundugundan, iddianamenin kabulii kararinin okunmamasina iliskin aykirihgin da bozmaya eklenmesi yerinde bir uygulamadir (Yargitay Ceza Genel Kurulu - Karar: 2014/38). iddianamenin Kabulii Kararinin
Okunmasi ile Durusma Baslar 5271 sayil1 CYY’nin 191. maddesinin ilk fikrasinda ise; “..Mahkeme baskani veya hakim, durusmanin basladigini, iddianamenin kabulii kararin1 okuyarak agiklar” hitkmii yer almaktadir. Buna gére durusma, mahkeme baskani veya hakimin iddianamenin kabulii kararini okuyarak durusmanin acildigini bildirmesiyle
baglamaktadir. {ddianamenin kabulii, kovusturma evresine gecilmesi ve kamu davasinin agilmas: bakimindan énemli ve gerekli iken; iddianamenin kabuliine iliskin kararin durusmada okunmasi ise yalnizca agiklayici mahiyettedir. Diger bir anlatimla, iddianamenin kabulii karar okunmadan durusmaya baslanarak yargilamaya devam edilmesi halinde
CYY'nin 191/1. maddede yer alan usul kuralina aykir1 davranilmis olmakla birlikte yapilan diger islemler varliklarini ve gecerliliklerini koruyacak, bu aykirilik savunma hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurmayacagi gibi hitkmiin esasina da etki etmeyecektir (Yargitay Ceza Genel Kurulu - Karar: 2012/2012). Trafik Kazasinda Kusursuz Kisi Hakkinda
Iddianameyle Dava Acilamaz “Yeni Tiirk Ceza Adalet Sistemi”’nde benimsenen, “Kisilerin lekelenmeme hakki” ile “Eksiksiz sorusturma” ve “Kamu davasinin tek ya da zorunlu oldugunda birbirini izleyen oturumlarda ve miimkiinse bir giinde sonuclandirilmas1” prensiplerini gerceklestirmeye yonelik olarak mevzuatimizda ilk defa 5271 Sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’'nun 174. maddesinde iddianamenin iadesi kurumuna yer verilmistir. Anilan maddenin 1. fikrasinda, mahkeme tarafindan iddianamenin ve sorusturma evrakinin verildigi tarihten itibaren onbes giin icinde sorusturma evresine dair biitiin belgeler incelendikten sonra, eksik veya hatali noktalar belirtilerek, ayni fikranin (a), (b) ve (c)
bentleri geregince iddianamenin iadesine karar verilecegi diizenlenmis olup, boylece, hukuksal olarak gecerli ve yeterli delillerin zamaninda ve usuliine uygun olarak toplanmasindan sonra, tiim yonleri ile dogru ve eksiksiz olarak iddianame diizenlenmesi, sorusturma asamasinin aksine, kovusturmanin miimkiin olan en kisa siirede tamamlanarak, ceza
adaletinin ve adil yargilanma hakkinin biitiiniiyle saglanmasi, kisilerin hukuki dayanaktan yoksun sekilde sanik sifatina sokulmasinin 6nlenmesi hedeflenmistir. Bu cercevede, 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 170. maddesinin ilk fikrasinda, kamu davasini agma gorevinin Cumhuriyet savcisi tarafindan yerine getirilecegi diizenlendikten sonra,
ayn1 maddenin ikinci fikrasinda, “Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sucun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturuyorsa; Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler.”, dérdiincii fikrasinda, “iddianamede, yiiklenen sugu olusturan olaylar, mevcut delillerle iliskilendirilerek aciklanir.” hiikiimlerine yer verilmistir. incelenen dosyada; ticari
otobiis stirtiiciisti olan S.’nin, acik havada, giindiiz vakti, meskun mahal disinda, boliinmiis, tek yonlii, asfalt kaplama, yiizeyi kuru, diiz ve egimsiz devlet karayolunda seyir halindeyken, otobiis yolcularinin anlatimlarina da yansidig: iizere, yorgun, dalgin ve uykusuz olmasindan dolay1 direksiyon hakimiyetini kaybederek, gidis istikametine gore sol
tarafindaki orta refiij bordor tasina aracinin sol 6n teker kismiyla ¢arpip, orta refiijde bulunan zakkum agaclarina da ¢arpmasi akabinde karsi yon tasit trafigi icin ayrilmis yol bolimiine gecerek, stipheli stirticii S.’1n idaresindeki ¢cekicinin baglanti: kismina ve ¢ekiciye baglh olan yar: réomorkun sol 6n kismina otobiisiin sol 6n kisimlariyla carpmasi
neticesinde kendisi ve otobiisiin muavini olmak iizere iki kisinin 61diigii, otobiis yolcularinin yaralandidi olayda, Siiphelinin savunmasi, otobiis yolcularinin beyanlari, trafik kazasi tespit tutanagi, sorusturma evresinde yapilan kesfe binaen hazirlanan 30.05.2014 tarihli bilirkisi raporu, istanbul Adli Tip Kurumu Trafik [htisas Dairesinin 21.04.2015 tarihli
raporu hep birlikte degerlendirildiginde; meydana gelen trafik kazasindan dolay: siipheli S.’in kusurunun bulunmamasina ragmen kusurlulugun takdirinin mahkemeye ait oldugundan bahisle diizenlenen Ceyhan Cumhuriyet Bassavciligina ait 17.06.2015 tarihli ve 2014/1153 sorusturma, 2015/1557 esas, 2015/126 Sayili iddianamenin “Yeni Tirk Ceza
Adalet Sistemi”’nde benimsenen ve yukarida aciklanan prensiplere aykiri oldugu, anilan iddianamenin, siipheli hakkinda dava agmaya yeterli siiphe bulunmamasi sebebiyle 5271 Sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 170, 174. maddeleri geregince iadesine dair Ceyhan 1. Agir Ceza Mahkemesi’'nin 02.07.2015 tarihli ve 2015/61 Sayili iddianame
degerlendirme kararinin usul ve yasaya uygun oldugu anlasilmakla, iddianamenin iadesi kararina yonelik itirazin reddi yerine yazili sekilde kabuliine ve iade kararinin kaldirilmasina dair Ceyhan 2. Agir Ceza Mahkemesi’'nin 22.07.2015 tarihli ve 2015/336 degisik is sayili kararinda isabet goériillmemistir (Yargitay 12. Ceza Dairesi - Karar: 2016/765).
Eksik ve Hatali Noktalarin Diizeltilmeden iddianame Diizenlenmesi Konya 14. Asliye Ceza Mahkemesince, Konya Cumhuriyet Bagsavciigi’min 11.01.2016 tarih, 2015/39012 sorusturma, 2016/291 numaral iddianamesini, CMK’nin 170/3-c maddesi uyarinca, iddianamede gésterilmesi zorunlu unsurlardan oldugu halde, siiphelilere isnat olunan suglarin,
magdur, misteki ve sucgtan zarar gorenlerinin kimlik bilgilerinin iddianameye yazilmadigi, bu kisilerin yani suc¢larin magdur, misteki ve suctan zarar gorenlerinin, iddianamede, magdur, misteki ve suctan zarar goren olarak gosterilmedigi, Stupheliler hakkinda bir kimseyi fuhusa tesvik etmek veya yaptirmak veya aracilik etmek veya yer temin etmek
suclarindan cezalandirilmalar: istemi ile kamu davasi acilmis ise de; iddianameye, agiklama olarak polis fezlekesinin kopyalanarak yapistirildigi, hangi siiphelinin, hangi magdur ve mistekilere karsi, ne zaman, ne sekilde, nerede, isnat olunan suclari islediklerinin iddianamede acikca anlatilmadigi, siiphelilere isnat olunan eylemlerin, delillerle
iliskilendirilerek iddianamede gosterilmedigi, diizenlenen iddianamenin, iddiasiz bir iddianame niteliginde oldugu, Cumhuriyet Savcihiginin, tim siipheliler ile ilgili iddialarinin, ayr ayri ve ayrintili olarak iddianameye yazilmadi@, Isnat olunan suglar ile ilgili olarak, supheli ...in ayrintih savunmalar: alinmadan, isnat olunan suglarla ilgili delilleri
sorulmadan, tape kayitlarindaki goriismeler kendisine okunarak ayrintili beyanlar: alinmadan, sugun siibutuna etki edecek delil toplanilmadan kamu davasi acildigi, Yabanci uyruklu stipheli ...’nin, niifus ve adli sicil kayitlar1 usuliine uygun olarak ¢ikartilarak, dosyaya konulmadan kamu davasi agildigi, Stiphelilere isnat olunan, bir kimseyi fuhusa tesvik
etmek veya yaptirmak veya aracilik etmek veya yer temin etmek suclar ile ilgili olarak, tiim siipheliler hakkinda, TCK'nin 227/2, 43. maddelerinin tatbiki istenilmis ise de, Yargitay ictihatlarina gore, siiphelilerin magdurlara karsi gerceklestirdikleri iddia olunan eylemler ile ilgili olarak, her magdur icin ayri suc olusacagindan, magdur sayisinca sug
olusacagindan, her siipheli icin, hangi magdur veya magdurlara karsi, bu eylemleri gerceklestirdikleri iddianamede ayrintili olarak acikca anlatilarak, buna gore sevk maddeleri diizenlenmeden, eksik iddianame ile kamu davasi agildigi nedenleriyle, CMK'nin 174/1-a-b. maddesi geregince iadesine karar vermistir. Konya Cumhuriyet Bassavciliginca bu
iade kararina itiraz edilmeden, 27.01.2016 tarihli ve 2016/3325 sorusturma, 2016/1236 esas, 2016/1036 Sayili iddianame diizenlenmistir. Ancak, onceki iade kararinda belirtildigi halde, Magdur, miisteki ve suctan zarar goérenlerinin kimlik bilgilerinin iddianameye yazilmadigi, hangi siiphelinin, hangi magdur ve mustekilere karsi, hangi olay sebebiyle,
ne zaman, ne sekilde, nerede, isnat olunan suclari islediklerinin iddianamede acgikca anlatilmadigi, siipheli ... in iddianamenin iadesi kararinda belirtildigi halde ilgili savcilikca ifadesinin alinmasina yonelik herhangi bir islem yapilmadi@i, yabanci uyruklu stiipheli ... nin, niifus ve adli sicil kayitlarinin tabiiyetinde bulundugu iilkenin buyikelciligi ile
yazisma yapilarak temin edilmeden kamu davasi agilmigtir. CMK'nin 174/4. maddesinde; “Cumhuriyet savcisi, iddianamenin iadesi iizerine, kararda gosterilen eksiklikleri tamamladiktan ve hatali noktalar1 diizelttikten sonra, kovusturmaya yer olmadid: karari verilmesini gerektiren bir durumun bulunmamasi halinde, yeniden iddianame diizenleyerek
dosyay1 mahkemeye gonderir. ilk kararda belirtilmeyen sebeplere dayanilarak yeniden iddianamenin iadesi yoluna gidilemez.” hitkmiine yer verilmistir. Konya Cumhuriyet Bassavciligi, Konya 4. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 19.01.2016 tarihli ve 2016/17 Sayili iddianamenin iadesine dair karan itiraz etmedigi, ancak iade kararinda yukarida belirtilen
eksiklikleri tamamlamadan ve hatali noktalar: diizeltmeden kamu davasi agmasi sebebiyle iddianamenin iadesine itirazin kabuliine dair merci karar1 yerinde goriilmemistir (Yargitay 18. Ceza Dairesi - Karar: 2016/19071). Zarar ve Tehlike Sucu Nedeniyle iki Ayr: iddianame fade Edilemez Siiphelinin taksirli eyleminden dolay:r meydana gelen yangin
nedeniyle magdur..."1n yaralanmasi ve ayni apartmanda ikamet eden magdurlar ... ve ..."in evlerinin zarar gormesi nedeniyle siipheli hakkinda taksirle yaralama ve taksirle yangina neden olma suclarindan yiriitiillen sorusturma neticesinde ayri ayri1 iddianameler diizenlendigi, zarar sugundan dolay1 diizenlenen bir iddianame var iken tehlike sugundan
dolay: iddianamenin diizenlenemeyecegi gibi siiphelinin tek eyleminden dolayi iki ayr1 suctan dolay: da iddianame diizenlenemeyecedi belirtilerek iade karar verilmis ise de, belirtilen hususun kovusturma asamasinda Mahkeme tarafindan gézetilerek karar verilebilecegdi dikkate alinarak, bu nedenle iddianamenin iadesi kararina kars: itirazin kabulii
yerine reddine karar verilmesi, Kanun’a aykiri olup kanun yararina bozma talebi yerinde gériilmiistiir (YSCD-Esas : 2022/2239, Karar : 2024/3994). iddianamenin iadesi, sorusturmadaki eksikliklerin giderilmesi ve yargilamanin kisa yapilmasini temin ettidi icin énemli bir ceza muhakemesi kurumudur. Avukat Baran Dogan Av. Oktay
Altunkayaiddianame Nedir? (CMK m.170 vd.)Sug siiphesinden adli mercilerin haberdar olmasiyla baslayan sorusturma siireci Cumhuriyet savcisinin kamu davasi acilmasi talebiyle iddianame diizenlemesi veya kovusturmaya yer olmadig1 karar1 vermesi ile sonucglanacaktir. Ceza muhakemesine 6zgii en 6nemli kavramlardan biri olan iddianame; siireg
boyunca adli mercilerce toplanan delillerin sucun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturmasi halinde, sorusturma evresi sonunda kamu davasi agilmasi istemiyle ilgili mahkemeye sunulmak tizere Cumhuriyet savcisi tarafindan dizenlenen yazi, belgedir.Kamu Davasi Nedir?Bir bireyin diger bir bireye veya kuruma yonelik herhangi bir sug islemesi
halinde, sucu isleyen kisinin, s6z konusu sugun magduru veya zarar goreni tarafindan yargilanmasi, cezalandirilmas:1 mimkiin degildir. Sugun islenmesiyle birlikte toplum huzuru, kamu vicdam ve diizeni de zarar gérmekte bu kapsamda su¢ konusu eylem kamuyu da ilgilendirmektedir. Dolayisiyla bir sug islenmesi halinde toplum ve sugtan zarar
gorenler adina Cumhuriyet savcisi kamu davasi acilmasi talebinde bulunma gorev ve yetkisine sahiptir.iddianamenin unsurlar nelerdir?Cumhuriyet savcisinin gérevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenledigi iddianamede;a) Siiphelinin kimligi,b) Miidafii,c) Maktul, magdur veya suctan zarar gérenin kimligi,d) Magdurun veya suctan zarar gorenin
vekili veya kanuni temsilcisi,e) Agiklanmasinda sakinca bulunmamasi halinde ihbarda bulunan kisinin kimligi,f) Sikayette bulunan kisinin kimligi,g) Sikdyetin yapildigi tarih,h) Yiiklenen sug¢ ve uygulanmasi gereken kanun maddeleri,i) Yiiklenen sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi,j) Sucun delilleri, k) Siiphelinin tutuklu olup olmadigi; tutuklanmis
ise, gozaltina alma ve tutuklama tarihleri ile bunlarin siireleri gosterilir.iddianamede, yiiklenen sucu olusturan olaylar, mevcut delillerle iliskilendirilerek agiklanir; yiiklenen sucu olusturan olaylar ve sucun delilleriyle ilgisi bulunmayan bilgilere yer verilmez. Bu yasa hitkmiine aykir bir sekilde iddianame diizenlenmesi durumunda; siipheliye yonelik su¢
konusu eylemi gerceklestirdigi tam anlamiyla isnat edilmemekte, dolayisiyla ortada gercek anlamda bir iddianame bulunmamaktadir. Bu husus siiphelinin kendisine atili suclamay: geregi gibi anlayabilmesi ve bu kapsamda savunmak hakkini tam olarak kullanabilmesi i¢cin elzemdir. Suc¢ konusu fiilin ve olayin, olus zamanina gore siralanmasi elbette
gereklidir ancak yeterli degildir. Gergek anlamda bir iddianamede; Cumhuriyet savcisi somut olaylari, dosya icerigindeki delillerle analitik bir bicimde bagdastirarak siiphelinin su¢ konusu fiili gerceklestirdigini mahkemeye ve diger muhakeme siijelerine rasyonel bir bigimde ispatlamaya ¢alismalidir.Sorusturma siirecinde Cumhuriyet savcisi,
siiphelinin sadece aleyhine olan delilleri degil, lehine olan bilgi, belge vs. delilleri de resen arastirmak ve siiphelinin lehine olan hususlari da iddianamede belirtmekle ylikimlidiir. Ceza muhakemesinin amacinin hukuki yollarla maddi gercege ulasmak oldugu disiinildiginde, Cumhuriyet savcisinin somut dosya kapsaminda siiphelinin lehine olan
konular1 da iddianamede ileri siirmesi adalet kavrami ve adil yargilanma hakki baglaminda 6nemlidir.Belirtmem gerekirse; Cumhuriyet savcisinin sug isledigi suphesiyle diizenledigi iddianamede belirtilen somut vakialar, sevk maddeleri ve sonu¢ kisminda islenen su¢ dolayisiyla ilgili kanunda ongoriilen ceza ve giivenlik tedbirlerinden hangilerine
hiikkmedilmesinin istendigi; sugun tiizel kisinin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda uygulanabilecek olan giivenlik tedbiri agikca belirtilir. Bu husus ceza muhakemesindeki “davasiz yargilama olmaz ilkesi” ile ilgili olarak; siipheli hakkinda iddianamede belirtilmeyen bir vakia ile ilgili olarak cezalandirilmasina karar
verilememesi anlaminda 6nemlidir. Elbette mahkeme iddianamede belirtilen su¢ konusu olayin hukuki nitelendirilmesi ile bagh degildir. Fakat iddianamede s6z edilmeyen bir vakiaya dayanilarak da sanik hakkinda hiikkiim kurulmasi mimkiin degildir. Dolayisiyla iddianamede belirtilmeyen suc¢ konusu olay ile ilgili olarak kisinin cezalandirilabilmesi i¢in,
ayr1 bir kamu davasi agilmasi gerekmektedir.Cumhuriyet savcisinin kamu davasi agilmasi talebinde bulunurken takdir yetkisi var midir?Stiphelinin su¢ konusu davranisi gergeklestirdigi konusunda yeterli siphenin bulunmasi1 durumunda kural olarak Cumhuriyet savcisi kamu davasinin agilmasi talebiyle iddianame diizenlemek zorundadir. Yani kamu
davasi acilmasi hususunda yasada belirtilen istisnai haller disinda bir tercih, takdir yetkisi yoktur. Kanunun Cumhuriyet savcisina takdir yetkisi tanidigi bu haller sunlardir:a) Cezay1 kaldiran sahsi sebep olarak etkin pismanlik hiitkiimlerinin uygulanmasini gerektiren kosullarin ya da sahsi cezasizlik sebebinin varlig: halinde, Cumhuriyet savcisi
kovusturmaya yer olmadidi karar verebilir.b) Somut dosya kapsaminda sartlarinin bulunmasi halinde; Cumhuriyet savcisi tarafindan Ceza Muhakemesi Kanununun 171. maddesinde diizenlenen kamu davasinin ertelenmesi miiessesesinin uygulanmasina karar verilmesi halinde de kamu davasinin mecburiliginden bahsedilemez.Ilddianamenin iadesi
nedir?’Mahkeme tarafindan, iddianamenin ve sorusturma evrakinin verildigi tarihten itibaren onbes giin icinde sorusturma evresine iliskin biitiin belgeler incelendikten sonra, eksik veya hatali noktalar belirtilmek suretiyle;a) CMK'nin 170 inci maddesine aykiri olarak diizenlenen,b) Sucgun siiblituna dogrudan etki edecek mevcut bir delil toplanmadan
diizenlenen,c) Onédemeye veya uzlastirmaya ya da seri muhakeme usuliine tabi oldugu sorusturma dosyasindan acikca anlasilan islerde 6nédeme veya uzlastirma ya da seri muhakeme usulii uygulanmaksizin diizenlenen,d) Sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne veya talebe bagl olan suclarda izin alinmaksizin veya talep olmaksizin diizenlenen,
iddianamenin Cumhuriyet Bassavciligina iadesine karar verilir.Sucun hukuki nitelendirilmesi sebebiyle iddianame iade edilemez. iddianamenin ilgili mahkemeye sunulmasinin ardindan 15 giin icerisinde iade edilmeyen iddianame mahkemece kabul edilmis sayilir.Cumhuriyet savcisi, iddianamenin iadesi iizerine, kararda gosterilen eksiklikleri
tamamladiktan ve hatali noktalar diizelttikten sonra, kovusturmaya yer olmadid1 karari verilmesini gerektiren bir durumun bulunmamas: halinde, yeniden iddianame diizenleyerek dosyay1 mahkemeye gonderir. ilk kararda belirtilmeyen sebeplere dayanilarak yeniden iddianamenin iadesi yoluna gidilemez. Iddianamenin iade kararlarina kars: sadece
Cumbhuriyet savcisi itiraz edebilir.iddianamenin mahkemeye sunulmasi ile kabulil arasindaki siirecte, iddianame stipheliye teblig edilir mi?Cumhuriyet savcisinin iddianameyi mahkemeye sunduktan sonra mahkeme onbes giin icerisinde iddianameyi iade etmedikce s6z konusu iddianameyi kabul etmis sayilacak, boylece kamu davasi acilmis olacaktir.
Peki bu iddianamenin sunulmasi ile kabuli arasindaki stirecte stiphelinin hakkinda diizenlenen iddianameden haberi olabilecek midir? Maalesef yururlikteki mevzuat kapsaminda, sipheli hakkinda diizenlenen iddianameden kamu davasi agilana kadar yani mahkemece iddianame kabul edilene kadar siipheli haberdar olamamaktadir. Bu ceza hukuku
icin adil yargilanma hakki ve savunma hakki baglaminda énemli bir eksikliktir. iddianamenin sunulmas: ile kabulii arasindaki siirecte; iddianamenin siipheliye ve miidafiine teblig edilmesi; siiphelinin iddianameye olan itirazlarinin degerlendirilmesini, iizerine atili suclama hakkinda arastirilmasini talep ettigi hususlarin bu asamada dosya kapsamina
alinmasini ve sonugc olarak; geregi gibi, eksiksiz olarak bir iddianamenin hazirlanmasinda énemli bir denetim mekanizmasinin olusmasini saglayacaktir. Dolayisiyla iddianamenin kabulii ile birlikte dava siireci daha verimli olacak ve daha makul bir siirede sonuglanmas1 miimkiin olacaktir.iddianamenin kabulii halinde ne olur?iddianamenin ilgili
mahkemece kabulii ile birlikte kamu davasi acilmis olur. Bu anlamda artik kovusturma siireci baslamistir. Mahkeme s6z konusu dava ile ilgili durusma hazirlign asamasina baslar ve tensip zapt1 diizenleyerek, durusma giiniinii taraflara teblig eder. Tensip zapt ile birlikte sanija iddianame de teblig edilir.iddianamenin saniga tebliginden itibaren
durusma ne kadar bir siire sonra olur?CMK m. 176 geregince cagri kagidinin saniga teblig edildigi tarih ile durusma tarihi arasinda en az bir hafta siire bulunmalidir. Bu stire sanigin savunma hakk: kapsaminda mecburidir. Ancak uygulamada, somut davaya gore farklilik gostermek kaydiyla, iddianamenin kabuli tarihi ile durugsma ginii arasinda
ortalama 1-3 ay gibi bir zaman aralig1 olmaktadir.iddianame Kapsam: ve iddianamenin iadesi ile Ilgili Yargitay Kararlar1“..2006 yilina ait fatura ayrintilarinin Vergi Dairesi’'nden sorularak kanaat olusturacak sayida her yila ait fatura asl ya da onayli suretinin istenerek dosya arasinda bulundurulmasi gerektigi de goz éniine alinarak, sonucuna gére
sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik inceleme ile yazili sekilde ve 2007 yilinda “sahte fatura diizenlemek” sucundan ise iddianame kapsaminda agilmis bir dava bulunmamasina ragmen iddianame kapsami disina ¢ikilmak suretiyle hitkiim kurulmasi yasaya aykir: olmasi sebebiyle bozmay1 gerektirmistir..” (Yargitay 11. CD., E.
2016/11854 K. 2017/591 T. 2.2.2017)“..Somut olayda, Hakkari Cumhuriyet Bassavciliginca s6z konusu iddianamenin 22/02/2019 tarihinde UYAP sisteminden diizenlenerek mahkemesine tevdii edilmesi sonrasi dosya igerisinde bulunan UYAP safahat kaydindan da anlasilacagi tizere, mahkemece yasal siire gectikten sonra 15/03/2019 tarihinde
iddianamenin iadesi kararinin Hakkari Cumhuriyet Bassavciligina gonderildigi gozetilmeden, itirazin kabulii yerine yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmedigi gerekgesiyle 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 309. maddesi uyarinca anilan kararin kanun yararina bozulmasi isteminde bulunulmakla, geregi gorisiilip disinildi;
Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin kanun yararina bozma istemine dayanan ihbarname icerigi, yerinde gorildigiunden, Hakkari 2. Agir Ceza Mahkemesinin 22/03/2019 tarihli ve 2019/89 degisik is sayili kararinin 5271 sayili CMK’'nin 309/4-a maddesi uyarinca, BOZULMASINA, miiteakip islemlerin mahallinde mahkemesince yerine getirilmesine,
29/03/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.” (Yargitay 19. CD., E. 2019/31332 K. 2021/3788 T. 29.3.2021)“..Diizeltme ve cevabin yayimlanmamasi sugundan acgilan kamu davalarinda; iddianamede suga konu edilen eylemin, CMK'nin 170/4. maddesinde belirtildigi iizere, mevcut delillerle iliskilendirilerek agiklanmasi zorunludur. Bu husus, ayrica
iddianamenin iadesi sebebidir. CMK'nin 225/1. maddesinde ise hiikkmiin ancak iddianamede unsurlar1 gosterilen fiil ve faille sinirli olmak iizere verilebilecegi yazilidir. Dosya iizerinde yapilan incelemede; kesinlesen diizeltme ve cevap metninin yayimlanmasina dair kararin, 01.07.2014 giini itiraz eden avukata teblig edildigi, sorumlu midirin
karardan haberi olmadigini savundugu, ancak haberdar olur olmaz, 05.07.2014 tarihli gazete niishasinda diizeltme ve cevap metninin yayimlandigi goriilmektedir. Somut olayda tekzip metninin usuliince yayinlanmadigina iliskin iddianamede herhangi bir iddia ve agiklama bulunmadigi anlasilmakla, saniklarin beraatine karar verilmesi gerekirken yazil
sekilde mahkumiyet hitkmii kurulmasi, bozmay1 gerektirmistir..” (Yargitay 19. CD., E. 2020/7431 K. 2021/2432 T. 3.3.2021)Ankara Ceza Avukat1 Oktay Altunkaya Ceza hukuku, bireylerin...Sadece Tanik Beyani ile Ceza Verilir Mi? Ceza...Ceza Davasinda ilk Durusmada Ne Olur? 5271 sayil...Adli Kontrol imza Yiikiimliiliigii fhlali Olursa Ne Olur?...Adli
Kontrol Tedbiri Nedir? (CMK m.109 vd.) Adli...Hangi Durumlarda iftira Davas1 Acilir? Uygulamada bircok davada...iftira Sucuna iliskin Genel Olarak 5237 sayili Tiirk...Basit Mala Zarar Verme Sucu Nedir? Basit mala...Alacagin Tahsili Amaciyla Dolandiricilik Sugu Nedir? Dolandiricilik sucu...Yargitay CGK., E. 2018/51 K. 2021/68 T. 2.3.2021 ...
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